Otros mundos
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L pasado 12 de octubre se ponia

en marcha un ambicioso progra-

ma, patrocinado por la NASA, de
escuchas pasivas, cuyo objetivo es in-
tentar captar alguna sefial artificial de
seres inteligentes, que nos alcance
desde el espacio exterior.

La eleccién de la fecha para el ini-
cio de un proyecto de 10 afios de du-
racion no es anodina, ni mucho me-
nos. Un 12 de octubre, 500 afios atrds
en nuestra Historia, Col6n descubria
América, en su dia el Nuevo Mundo.
Que la posibilidad de captar indicios
del existir de nuevos mundos mds alld
de los confines de nuestro exiguo pla-
neta venga de la mano de la hazaia
del almirante espaiol, no puede en-
tenderse mds que como un pequefio
rayo de esperanza.

En cualquier caso, sea cual sea el
resultado al que se llegue en esta dé-
cada que viene, lo que si es evidente,
como decia el poeta Paul Elouard, es
que "hay otros mundos, pero estdn en
este". Coldn es buena prueba de ello.
Como también lo seremos nosotros
cuando nuestros hijos y nietos estu-
dien los afios que enterraron el viejo
orden de postguerra en Europa.

&UN NUEVO MUNDO?

Cuando los acontecimientos evolu-
cionan de manera vertiginosa, como
en la actualidad, es el pensamiento el
que, normalmente, se queda retrasa-
do, prisionero de la tradicién, la iner-
cia y los viejos esquemas. Asi, como
sabemos, las implicaciones del descu-
brimiento de 1492 superaron comple-
tamente tanto al pensamiento de Co-
16n, al fin y al cabo, el descubridor,
como al de sus coetdneos. No hay por
qué desdefiar que en estos momentos
seamos presos de las mismas limita-
ciones mentales y analiticas frente a
lo que estamos viendo sucederse bajo
nuestros 0jos.

Efectivamente, en 1989, tras la cai-
da del muro, imaginamos la llegada
de un mundo ideal, de paz y coopera-
cion, libre de las tensiones y los mie-
dos sufridos durante los afos de gue-
rra fria. Las imdgenes del futuro no
eran sino la proyeccioén lineal de una
idea muy simple: la OTAN, el mundo
occidental, el capitalismo, el liberalis-
mo, habia triunfado sobre las fuerzas
del mal, el comunismo amenazante,
sobre el sistema soviético de control
politico, econémico y militar. Y se
habia vencido sin tener que recurrir al
uso de la fuerza, con la constancia y
la perseverancia de nuestros esfuerzos
defensivos y el éxito econémico y so-
cial.

El mundo que preveiamos no era
otro sino el mundo que queriamos, un
mundo libre, rico, tranquilo y estable.
Sin embargo, como Sadam Husein,
Milosevic, bosnios, croatas, georgia-
nos, osetios, armenios, chechenos,
azeries, kurdos, afganos, somalies, al-
baneses y tantos otros se han empefa-
do en demostrarnos en los tltimos
meses, una cosa son los deseos y otra,
bien distinta, la realidad: el mundo en
el que vivimos hoy no es el que queri-
amos ayer y, sobre todo, no es el que
preveiamos 20 meses atrds.

La tentacién intelectual mds fuerte
es la de coptinuar como si aqui no hu-
biera pasado nada, o casi nada, ajus-
tindose al cambio con alteraciones
meramente cosméticas, pero pensan-
do que el mafana va a ser, mds o me-
nos, la prolongacion del ayer. Hoy se
entiende el fenémeno nacionalista y
su explosién violenta en muchas zo-
nas de Europa como reminiscencias
del pasado, como la expresi6én de pa-
siones congeladas o sometidas desde
1919. Precisamente, como algo supe-
rado y caduco, tendria que encontrar
una fécil solucién a través de aquellos
paises -y sus instituciones- que ya han
dejado atrds esa parte de la historia
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humana, el hipernacionalismo. Y sin
embargo, ni la OTAN, ni la UEO, ni
la CSCE, han sabido, podido o queri-
do poner un limite a la barbarie de las
guerras civiles que hoy asolan buena
parte de nuestro continente.

Mientras que la OTAN celebraba a
bombo y platillo su 40 feliz aniversa-
rio, mientras que la UEO se regocija-
ba de sus operaciones navales en el
Golfo, mientras que los miembros de
la CSCE rememoraban los grandes
conclaves de los dirigentes europeos,
firmando en Paris una Carta para la
Nueva Europa, la realidad era que en
esos pocos meses que van desde me-
diados de 1989 al final de 1992, lo
que se estaba produciendo era la
muerte del mundo que conociamos.
Sobre todo, eso. Y en menor medida,
el despuntar de lo que podria ser el
nuevo.

Si por mundo entendemos no la
mera existencia de paises y pueblos,
sino la forma en cémo se relacionan y
el cardcter de estas relaciones, 1992,
500 afios mds tarde de la gesta de
Cristobal Colén, el afio en que orien-
tamos nuestras antenas hacia otras ci-
vilizaciones, puede ser muy bien el
primer paso de otro mundo, aquel en
el que tendremos que vivir desde aho-
ra.

:QUE OTRO MUNDO?

Durante casi tres aiios, los occiden-
tales hemos vivido confortablemente
instalados en la expectacion, justifi-
cdandonos en las incertidumbres del
momento. No obstante, algunas in-
cognitas estdn ya siendo despejadas
por el propio paso del tiempo.

En primer lugar, ya sabemos que la
guerra fria se terminé con el agota-
miento de la preeminencia de las su-
perpotencias en la arena mundial. El
caso mds evidente es el colapso de la
URSS reconvertida en CEI a duras
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penas, pero también es aplicable
a los EE.UU. Cierto, los EE.UU.
s6lo han perdido su preeminen-
cia en el nivel econémico frente
a paises como Japén y han sufri-
do una merma de su posicion en
el comercio mundial mientras
que los problemas de la ex-
URSS son de cardcter estructu-
ral, pero ello no disminuye la
creciente crisis de identidad que
estin experimentando los
EE.UU., proudcto, sobre todo,
del ciimulo de problemas inter-
nos a los que hacer frente, desde
la educacién o la sanidad, al dé-
ficit exterior.

En consecuencia, si los
EE.UU. y la ex-URSS conser-
van una posicion destacada en la
arena internacional se debe mds
a su posible papel negativo -la
deuda americana y la inestabili-
dad del délar en un caso, y el
riesgo de guerra civil y de proli-
feracion de armas con un colap-
so mds acentuado en otro- que a
sus capacidades para ordenar el
mundo a su imagen y semejan-
za. Se acabé el tiempo de los grandes
lideres universales.

En segundo lugar, también se han
terminado los dias gloriosos de las
organizaciones multinacionales naci-
das de la guerra fria. Algunas, como
el Pacto de Varsovia, han desapareci-
do por su propia naturaleza. Otras,
como la OTAN, la UEO o la CSCE
persiguen por todas las cosas su
adaptacion al nuevo ambiente de la
seguridad. En 1989 las palabras ma-
gicas las pronuncié Gorbachov, la
"casa comiin europea"; durante 1990
la administracién americana luché
por la construccién de una nueva "ar-
quitectura” para Europa. Vana espe-
ranza, pues ningtin esquema globalis-
ta acabé funcionando. De hecho, hoy
las esperanzas se ponen en que la
paz, la estabilidad y el orden proven-
gan no de una tnica institucién, tipo
CSCE, sino de la existencia de mu-
chas organizaciones y de su coopera-
tivo aunque complejo entramado ins-
titucional.

La consecuencia es que ninguna
organizacién tiene garantizado su fu-
turo de una manera clara y que cada
una de ellas debe luchar frente a las
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otras para ganarse la aceptacion pi-
blica y politica. Producto de esa ca-
llada rivalidad ha sido el consejo de
cooperacion de la OTAN con los pai-
ses del Este (usurpando un claro pa-
pel de la CSCE) o que dos flotillas de
la UEO y la OTAN patrullen en zo-
nas contiguas con idéntica mision: vi-
gilar el trdfico maritimo hacia la anti-
gua Yugoslavia.

En tercer lugar, el viejo mundo ha
enterrado igualmente el peso deter-
minante de lo militar en las relacio-
nes de poder entre las naciones. Has-
ta 1989 un estado fuerte era aquél
que disponia de un numeroso arsenal
y unas eficaces fuerzas armadas.
Hoy, que un estado sea fuerte no estd
en funcién directa de sus capacidades
bélicas. Ahf estdn la CEI o Japon, co-
mo ejemplos antagénicos. De hecho,
para entender las nuevas jerarquias
entre paises no se podrd mirar al ni-
mero de cabezas nucleares o de misi-
les que las naciones posean, sino,
fundamentalmente, a la economia.

La consecuencia l6gica es una cre-
ciente desmilitarizacién de la politica
internacional y, por derivacion, la
progresiva disminucion de la relevan-

cia concedida a las fuerzas armadas |

quienes verdn disminuir drdsticamen-
te sus recursos y quienes tendrdn que
someterse a una profunda reestructu-
raciéon. No es lo mismo defenderse
del Pacto de Varsovia que intervenir
en conflictos limitados o en misiones
de mantenimiento de la paz

En cuarto lugar, la seguridad como
una variable del equilibrio militar es
una concepcion que se ha vuelto tam-
bién caduca. Hoy la mayor amenaza
a la estabilidad internacional no pro-
viene de un claro enemigo externo,
sino, por un lado, de las fuerzas do-
mésticas que socaban los fundamen-
tos de los estados débiles, esto es,
aquéllos poco homogéneos social-
mente o incapaces de producir rique-
za y bienestar para su poblacién; por
otro, de problemas globales, particu-
larmente todos los relacionados con
el ecosistema, la galopante demogra-
fia y la pobreza.

De nuevo, una sociedad serd tanto
mds estable cuanto mds homogenei-
dad étnica, cultural, politica y econ6-
mica tenga, cuanto mds sentimiento
de comunidad se viva y cuanta mds

- autoridad moral se otorgue a sus ins-
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tituciones. De nada vale defender con
carros de combate las fronteras de un
estado, si es el mismo estado el que
se encuentra bajo ataque desde den-
tro.
En quinto lugar, 1992 deja atrds un
orden claramente dominado por los
paises blancos. Para bien o para mal,
el nuevo mundo serd cada vez mds el
mundo de los pobres: en la medida en
que factores como el militar se redu-
cen en importancia, elementos como
la poblacién vuelven a gozar de peso
a la hora de valorar a los paises. Y no
cabe duda, los occidentales avanza-
dos son sociedades viejas y en pro-
gresiva minoria frente a la dindmica
demografia de sus vecinos del Sur.
Igualmente, ese Sur pobre y desarra-
pado estd produciendo serios avances
como factor de riesgo gracias a la
acumulacién e incorporacién de tec-
nologias militares modernas y siste-
mas de armas de destruccién masiva.
El problema es que el nuevo con-
flicto Norte/Sur ni siquiera es clara-
mente un conflicto y para hacerle
frente los elementos militares son,
aparentemente, de poca utilidad -no
hay carro de combate o portaaviones

capaz de cortar la emigracion ilegal-.
Se trata de problemas sociales que
afectan socialmente la estabilidad in-
terna de los paises, el pobre porque
empuja con su condicién a la rebe-
lién o a la huida, el rico porque sirve
de pararrayos.

En sexto lugar, la pérdida del ene-
migo soviético ha conllevado una
distinta percepci6n y concepcién so-
cial del uso de la fuerza militar, de la
guerra. En el mundo occidental es
palpable: cualquier accién debe en-
contrar justificacién en un marco su-
perior al de los intereses nacionales.
El Golfo o ahora Yugoslavia han exi-
gido el paraguas legitimador de las
Naciones Unidas. En el Tercer Mun-
do el proceso se conduce con otra ve-
locidad pero marcha en la misma di-
reccion.

Ahora, que no se piense en la gue-
rra como un instrumento racional, no
significa que ésta no exista. Serd un
problema de los occidentales concre-
tar qué politicas estratégicas y qué
fuerzas armadas necesitan para poder
responder a una agresion, llegado el
caso, mds alld de sus propias fronte-
ras, asi como evaluar sus propios in-

Tras el cuarto

viaje de Colén, hacia 1500,
la concepcidn geogrdfica
del mundo se acerca

cada vez mds a la realidad

tereses nacionales y conjugarlos con
la necesidad de coaliciones y alian-
zas, regionales o globales.

Finalmente, 1992 ha envenenado la
vieja y fuerte cohesién entre las na-
ciones. El nuevo orden ha desatado
nuevas fuerzas disgragadoras al supe-
rar, en gran medida, los factores que
obligaban a las naciones a convivir
estrechamente unidas. Es més, los es-
tados se encuentran bajo distintas
presiones: de una manera directa por
un lado, el embate nacionalista, que
antepone los conceptos de pueblo y
nacién al de estado; por otro, el reli-
gioso, que prima la comunidad frente
al estado nacional. En segundo lugar,
y de manera menos clara, el suprana-
cionalismo que va dejando paulatina-
mente sin competencias a los gobier-
nos nacionales en favor de érganos
centralizadores; igualmente, la fuerte
interdependencia econémica interna-
cional permite a los estados muy po-
co margen de maniobra en sus politi-
cas econémicas y financieras.

(A DONDE VAMOS?

En poco mds de dos afios, la trans-
formaci6n de las relaciones entre los
principales actores de la escena inter-
nacional no ha podido ser més que
indicativa de lo que viene. Vivimos
todavia en una fase de transicién
donde lo viejo se intenta conservar y
lo nuevo no se distingue nitidamente,
precisamente por ser nuevo.

(Cuiles pueden ser las férmulas
que adopten los paises para relacio-
narse entre ellos? Alternativas cono-
cidas hay varias, desde un nuevo con-
cierto de naciones a la autoridad glo-
bal, pasando por una fuerte
renacionalizacién. Que se acabe en
una u otra posibilidad depende, en
gran medida, de la habilidad de los
politicos para dirigirse al futuro que
quieren. El problema es que si no se
tiene idea de adonde se quiere llegar,
serdn los propios acontecimientos los
que nos conduzcan. Incapaces de dar-
le forma al nuevo mundo, serd €l
quien nos la dé a nosotros. ®
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