SDI: Resumen
y descripcion general

GUILLERMO VELARDE

Coronel |.A., Catedrdtico de Fisica Nuclear

INTRODUCCION
El 23 de marzo de 1983, el Presi-

dente Reagan, en un historico discur--

s0, propuso a la comunidad cientifica
de los EUA el desarrollo de nuevas
tecnologias que permitiesen disponer,
en la proxima década, de un sistema
puramente defensivo, llamado Inicia-
tiva de Defensa Estratégica, que evi-
tase, en lo posible, que los misiles ba-
Iisticos soviéticos alcanzasen sus ob-
jetivos en los EUA,

Este sistema defensivo tiene dos
aspectos enormemente atractivos pa-
ra el pueblo americano:

® El empleo de sistemas pura-
mente defensivos, eficaces en la des-
truccion de los misiles balisticos so-
viéticos, pero ineficaces como armas

ofensivas en la destruccién de ciuda-
des y nucleos de poblacion. Por tan-
to, quedaba desechado el empleo de
armas nucleares en el espacio, que al
explosionar en las proximidades del
misil balistico soviético, lo desturi-
rian,

® Para disponer de estos sistemas
defensivos, habria que desarrollar
nuevas tecnologras, que serian la base
de las tecnologias del futuro, con lo
cual los EUA se situarian como lider
indiscutible de la ciencia y tecnolo-
gra del proximo siglo.

Estas declaraciones produjeron
desde el principio una oleada de filias
y fobias que todavia no se han ate-
nuado. Las reacciones de los diversos
paises fueron dispares, desde el apo-
yo del RU a la oposicién de la URSS.

El Japén y las naciones de la Eu-
ropa Occidental vieron inicialmente
con logico recelo, que la Iniciativa de
Defensa Estratégica serviria para pro-
teger a los EUA, pero que no solo de-
jarfa indefensas a estas naciones, sino
que aumentaria la probabilidad de
una guerra nuclear en el teatro euro-
peo. Ademads, el gran esfuerzo cien-
tifico y tecnologico que habria que
desarrollar en los EUA para desple-
gar este sistema defensivo, dejaria a
la Europa Occidental y al Japén en
un estado de subdesarrollo.

Para evitar suspicacias entre sus
aliados, la Administracién Reagan
aclar6 el verdadero significado de su
proyecto de defensa estratégica. Por
un lado, ofrecié a las naciones alia-
das que apoyasen los trabajos de in-
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vestigacion de la Iniciativa de Defen-
sa Estratégica, la transferencia de
ciencia y tecnologia que las capacita-
se para participar en este proyecto, y
para desarrollar tecnologia avanzada
del proximo siglo. Por otro lado, de-
mostrd bastante convincentemente,
seglin se expone en esta primera par-

te, que la Iniciativa de Defensa Estra-
tégica protegeria no solo a los EUA,
sino a la Europa Occidental y al Ja-
pon, en caso de un ataque nuclear so-
viético con misiles balisticos inter-
continentales, tales como los SS-18 y
19, y los futuros §S-24 vy 25, con los
de alcance medio, como el SS-20, y
con los lanzados desde submarinos,
del tipo de los SS-N-18 y 20. )
La oposicion de la URSS, se debe
a otros motivos. Desde 1964 en que
se concedié el Premio Nébel de Fisi-
ca por el descubrimiento del laser a
los académicos soviéticos Basov y
Prokorov, la URSS ha realizado un
gran esfuerzo en el desarrollo de nu-
merosos tipos de laseres. Fué precisa-
mente Basov, quien propuso enton-
ces, el empleo de liseres de muy ele-
vada potencia, para comprimir y ca-
lentar micropastillas de isotopos del
hidroégeno y producir la fusion nu-
clear que serviria de base para la ge-
neracion masiva de energia durante
los proximos siglos, en sustitucion de
los combustibles fosiles: carbon, pe-
troleo y gas natural, y de la energia
de fision nuclear. Segin se ha demos-
trado actualmente, los ldseres y haces
de particulas idoneos para la fusion
nuclear, son andlogos a los que se
precisaria desarrollar para destruir los
misiles balisticos. EUA, Jap6n y la
URSS son las tres naciones que se
encuentran, precisamente en este or-
den, a la cabeza en el desarrollo de li-
seres y haces de particulas de gran
potencia, por lo que su aplicacion a
la defensa estratégica supondria es-
fuerzos andlogos. El gran atraso de la
tecnologia soviética radica en el cam-
po de la microelectrénica, y en espe-
cial en el de los computadores cien-
tificos de gran potencia. Disponen
actualmente de computadores cienti-
ficos andlogos a los que tenemos ins-
talados en Espafia, con una capacidad
cuatrocientas veces inferior a la de
los de EUA y Japdn, y decenas de
miles de veces inferiores a los necesi-
tados en una defensa estratégica efi-
caz. Para disponer de los supercom-
putadores que en esta década ya se
habrin desarrollado en los EUA, se
requeriria un esfuerzo gigantesco y
un plazo superior a diez afos. Esta

gran desventaja, hace que la URSS
quiera por todos los medios, evitar o
retrasar 2l despliegue de los sistemas
de la Iniciativa de Defensa Estratégi-
ca. Para ello, ha denunciado el pro-
yecto americano como una militari-
zacion del espacio, acufiando el nom-
bre erréneo de Guerra de las Galaxias,
que ha tenido una gran aceptacion
popular. Mucha gente cree, sin anali-
zar seriamente su contenido, que lo
que hay detrds de tan llamativo nom-
bre es el empleo de naves espaciales
cargadas con bombas nucleares dis-
puestas a caer sobre las ciudades, con-
fundiendo los liseres y haces de par-
ticulas, ineficaces para la destruccion
de ciudades y nucleos de poblacion,
con los rayos de la muerte, que la
imaginacion popular ha ido creando
con las novelas y pelfculas de ciencia-
ficcion.

Por tanto, no es de extrafiar, que
en un lamentable programa de TVE,
el moderador preguntara sobre la
Guerra de la Galaxias a los expertos
en fisica atomica y nuclear elegidos
habitualmente para estos casos: la
folklérica de turno y un autodenomi-
nado intelectual. La folklérica dijo
saber de buena tinta que con la Gue-
rra de las Galaxias se mataria a 34 ve-
ces la poblacion de la Tierra, pero el
autodenominado intelectual, hacien-
do alarde de sus profundos conoci-
mientos cientificos, dijo que lo que
pretendia Reagan era llenar el espa-
cio de bombas atémicas, que como
una espada de Damocles, pondrian
en peligro nuestra civilizacion.

En esta divulgacion cientifica, pre-
parada para los miembros de las Fuer-
zas Armadas, veremos en qué consis-
te la Iniciativa de Defensa Estratégi-
ca, y qué proteccion puede garanti-
zar, tanto a los EUA como a las na-
ciones de la Europa Occidental. Para
ello, esta divulgacion cientifica se ha
dividido en tres partes, empleando
numerosas figuras, cerca de treinta,
que facilitan mejor la comprensién,
La primera parte comienza con un
resumen global, para que el lector
pueda tener una vision general de es-
ta defensa estratégica, para continuar
en los restantes apartados, con una
descripcion mis detallada de los sis-
temas, de las fases y de las barreras
defensivas. En la segunda parte se
analizaran los sistemas de armas em-
pleados y su actuacion, y en la terce-
ra y Gltima parte, se describirin los
Sistemnas Anti-Iniciativa de Defensa
Estratégica.
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RESUMEN

La Iniciativa de Defensa Estraté-
gica (SDI) de los EUA, conocida po-
pularmente con el desafortunado
nombre de Guerra de las Galaxias,
estd constituida por sistemas que sir-
ven para neutralizar la accion de de-
terminados misiles balisticos de la
URSS.

Objetivos de la SDI

Los principales objetivosde la SDI,
son:
e Neutralizar la accion de los mi-
siles  balisticos intercontinentales
(ICBM),losde medio alcance (MRBM)
y los lanzados desde submarinos
(SLBM). Por tanto, la SDI actual, se-
rd eficaz frente a los SS-18 y 19y fu-
turos SS-24 y 25, contra los SS-N-6,
8, 18 y 20, asi como frente a los
S$S8-20: pero en principio, serd inefi-
caz contra los misiles tacticos, misiles
crucero y aeronaves portadoras de
bombas nucleares.

e Renunciar al empleo de armas
nucleares para la destruccién de mi-
siles balisticos y de satélites, que vio-
larfan directamente los tratados in-
ternacionales ABM, de Prohibicion
Limitada de Ensayos Nucleares y del
Espacio Exterior.

e No violar el tratado ABM, al
menos, durante los trabajos de inves-
tigacion de los sistemas de la SDI.

Fases de la SDI

La SDI esti proyectada en tres
fases:

® [ase de Investigacion, que du-
rard desde 1985 a 1989, con un pre-
supuesto de unos 26.000 millones de
dolares, contratando a unos 30.000
cientificos; tres veces los empleados
en el Proyecto Apolo. Durante esta
fase se llevard a cabo la investigacion
y desarrollo de diversas tecnologias
avanzadas, que serviran de base a las
del proximo siglo, ademds de consti-
tuir preferentemente los sistemas de-
fensivos de la SDI, tales como: op-
tronica, comunicaciones, supercom-
putadores, microelectrénica, roboti-
ca, miniaturizacion de sistemas, inte-
ligencia artificial, ldseres y haces de
particulas de muy elevada potencia,
etc.

e [use de Decision, durante el
afio 1990, en el cual los EUA decidi-
rin, segin los resultados obtenidos
en la Fase de Investigacion, cancelar
el proyecto de la SDI, o continuar
con él, en cuyo caso seleccionarian

los sistemas que hayan demostrado
su eficacia.

e [ase de Fabricacion y Desplie-
gue, que durard desde 1990 hasta fi-
nal de siglo, con un presupuesto, que
segn la Oficina de la SDI (SDIO) se-
ria de 100.000 a 200.000 millones de
doélares, pero que de acuerdo con la
Union de Cientificos Preocupados
por la SDI (UCS) pudiera alcanzar el
billon de dolares.

Sistemas de la SDI

Los sistemas que constituyen la
SDI, son los siguientes:

e Sistema de Vigilancia, Adquisi-
cion de Datos, Seguimiento y Discri-
minacion de Blancos(SATKA). Cons-
ta de los Satélites de Aviso Previo, de
los radares y de los telescopios de ra-
yos infrarrojos que detectan el lanza-
miento de los misiles balisticos, si-
guen su trayectoria, y discriminan las
cabezas nucleares de los sefiuelos, En
el caso poco probable de una guerra
nuclear total entre los EUA y Ia
URSS, es decir, en el caso de una
Destruccion Mutua Segura (MAD), se
lanzarfan unos mil ICBM soviéticos,
con unas 10 cabezas nucleares por
misil y decenas de sefiuelos por cabe-
za nuclear, con lo que habria que se-
guir la trayectoria de cerca de un mi-
llon de cabezas. Esto supone una
densa red de satélites, radares y teles-
copios de infrarrojos que discriminen
las cabezas nucleares de los sefiuelos,

Los seniuelos son en esencia globos
de goma de superficie metalizada pa-
ra confundir la imagen de los radares,
los cuales se almacenan en el bus del
ICBM desinflados, siendo inflados en
el momento de ir desprendiendo las
cabezas nucleares, por lo que pueden
almacenarse cerca de 100 senuelos
por cabeza nuclear.

o Sistemas de Armas de Energia
Directa (DEW). Consta de los liseres
dpticos y de rayos X, y de haces de
particulas cargadas y neutras. De to-
das estas armas, sOlo los ldseres Opti-
cos son atenuados débilmente por la
atmosfera, por lo que pueden insta-
larse en tierra. La luz emitida por el
laser es reflejada en un gran espejo si-
tuado a bordo de un satélite previa-
mente orientado, de modo que refle-
je la luz del liser en la direccion del
misil balistico soviético. Los liseres
de rayos X, asi como los haces de
particulas, son fuertemente atenua-
dos por la atmoésfera, por lo que de-
ben instalarse a bordo de satélites.
Esto representa un costoso trabajo

de miniaturizacioén, tanto del arma
en si, como de la fuente de energia
necesaria para su funcionamiento,
la cual se obtiene empleando com-
bustibles quimicoso reactores nuclea-
res compactos. Sin embargo, en el
caso de liseres de rayos X, como la
energia necesaria es muy elevada, se
precisarian reactores nucleares de un
tamafio que actualmente es prohibiti-
vo en el espacio. Por este motivo, se
ha desarrollado como fuente de ener-
gra de los liseres de rayos X a bordo
de satélites, la obtenida en la explo-
sion de una bomba nuclear de redu-
cido kilotonaje. La explosion de una
bomba nuclear de unos 10 KT po-
drfa bombear a unos 50 ldseres de ra-
vos X. Quizds, sea éste el arma mds
eficaz de la SDI.

e Sisteina de Armas de Energia
Cinética (KEW). En este tipo de ar-
mas s¢ emplean proyectiles que des-
truyen el misil balistico soviético por
choque directo, sin emplear ningin
tipo de explosivo quimico ni nuclear,
Hay que tener en cuenta que un pro-
yectil de unos 10 kg de peso a una
velocidad de 10 km por segundo, tie-
ne una energia cinética igual a la des-

prendida en la explosiéon de 125 kg
de explosivo quimico. Estos proyec-
tiles son lanzados por canones elec-
tromagnéticos o por un bus de misi-
les situados a bordo de satélites,
También se estin proyectando inter-
ceptadores no nucleares (NNK), que
son misiles lanzados desde tierra que
desprenden millones de bolitas met4-
licas al encuentro de las cabezas nu-
cleares del misil balfstico soviético.

e Sistema de Mando, Control,
Comunicaciones e Inteligencia (C* 1,
SCBM). Se deben emplear sistemas
de comunicaciones por liseres en fi-
bras oOpticas, en vez de conductores
metdlicos y microondas, las cuales
son fdcilmente neutralizadas por los
intensos pulsos electromagnéticos
(EMP) producidos en las explosiones
nucleares en la estratosfera, que la
URSS utilizard como sistema ANTI-
SDI, y que sera descrito en el tltimo
articulo. Segan se indicé anterior-
mente, en el caso de una guerra nu-
clear total, MAD, habria que deter-
minar, en tiempo real, la trayecto-
ria de cerca de un millon de cabezas
nucleares y sefiuelos, y discriminar
unas de otros. Para ello se requiere
disponer de un supercomputador vec-
torial de miles de millones de flops.
Actualmente, los computadores cien-
tificos mds potentes son el Fujitsu
VP-200 japonés y el CRAY X-MP
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americano, de algo menos de doscien-
tos millones de flops. Hasta hace
unos meses, el computador cientifico
mds potente de Espaiia era el CDC
CYBER 170-835 de medio millon de
flops, perteneciente al Ministerio de
Defensa e instalado en nuestro Insti-
tuto de Fusién Nuclear.

e Sistema de Supervivencia, Leta-
lidad y Tecnologias Basicas (SLKT).
Comprende los estudios de vulnera-
bilidad de las bases aéreas y navales,
de los centros de silos [CBM, de los
propios misiles una vez lanzados de
sus bases, y de las fuentes de energia
de los satélites portadores de las
DEW y KEW: combustibles quimi-
cos, reactores nucleares de unos 100
kW de potencia, y explosiones nu-
cleares de unos 10 KT.

Barreras de la SDI

La SDI actia formando una serie
de barreras, unas sobre la URSS para
impedir que los misiles balisticos so-
viéticos alcancen el espacio exterior,
y otras sobre los EUA para evitar que
los que hayan atravesado aquellas ba-
rreras, alcancen sus objetivos. Todas
estas barreras dan lugar a que la posi-
bilidad de neutralizacién de un ICBM,
SLBM o MRBM soviético, esté cerca
del 90 %, aunque en el caso de los fu-
turos ICBM, del tipo de los SS-24 v
25 mejorados, esta probabilidad de
neutralizacion se reducirfa al 78 %.

ANTECEDENTES DE LA SDI

En la década de los 60, tanto los
EUA como la URSS, empezaron a
desarrollar sistemas de misiles antimi-
sil balistico (ABM o BMD) que pu-
dieran atenuar los efectos de una
guerra nuclear total, MAD. En 1967,
la Administracién Johnson propuso
la instalacién del sistema antimisil
Sentinel, que en 1969 la Administra-
cion Nixon rebautizo con el nombre
de Safeguard, En 1972, los EUA y la
URSS firmaron el tratado ABM, que
limitaba a que cada nacion tuviese so-
lo dos emplazamientos de sistemas
antimisiles, uno para proteger su ca-
pital, y el otro para defender una ba-
se de silos ICBM. En 1974, se redujo
a un solo emplazamiento antimisil
por nacion, los EUA eligieron la base
de ICBM de Grand Forks ND, mien-
tras que la URSS escogio la ciudad de
Mosca,

En esencia, el Safeguard america-
no y el Galosh soviético actiian de
modo andlogo, representado en la fi-

gura 1. El intenso flujo de rayos in-
frarrojos, emitido por los gases ca-
lientes que salen de los cohetes du-
rante la fase de propulsion del ICBM
soviético, son ficilmente detectados
por los Satélites de Aviso Previo, que
transmiten su informacion a un radar
PAR que intenta localizar al misil, or-
denando el lanzamiento de un misil
SPARTAN con una cabeza nuclear
de 1 a5 MT, y que produce, a unos
350 a 700 km de altura, una esfera
letal de 7 km de radio. Si el ICBM
soviético no atravesase esta esfera le-
tal, el radar MSR intentaria localizar-
le para ordenar el lanzamiento de un
misil SPRINT con una cabeza de 20
KT, que a 70 km de altura produce
una esfera letal de 1 km de radio.

mente no hayan sido blindados. De-
bido a estos inconvenientes, los EUA
desmantelaron en 1975 el Safeguard,
dejando sélo operativos los radares,

Es decir, la renuncia de los EUA a
emplear misiles con cabeza nyclear
como arma antimisil, no se debia a
una concesion altruista hacia los gru-
pos ecologistas, sino que se debia a
su poca eficacia y a los graves efectos
secundarios que producen,

El considerar como armas bisicas
de la SDI, los laseres y haces de par-
ticulas de muy elevada potencia, no
suponia un salto en el vacio. Desde
hace unas dos décadas, un numeroso
grupo de cientificos estaba investi-
gando en el empleo de estos sistemas
para obtener la fusion nuclear a esca-
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Este sistema ABM o BMD, ha sido
considerado por los EUA como poco
eficaz, ya que ni siquiera podria de-
tectar los SLBM, tales como el SS-N-
6,8, 18 y 20, ni los MRBM como el
S8-20, ademads de producir una preci-
pitacion radiactiva sobre el propio
territorio americano, Sin embargo, su
principal inconveniente radica en que
al explosionar la cabeza nuclear del
misil SPARTAN se produciria una
capa de electrones en la estratosfera,
que atenuaria fuertemente las comu-
nicaciones por microondas, haciendo
ineficaz el radar MSR. Ademis, esta
capa de electrones produciria un pul-
so electromagnético (EMP) que des-
truiria los sistemas de comunicacio-
nes terrestres de los EUA, que previa-

la industrial, como fuente masiva de
energia del futuro. Por ello, la SDI
se baso desde el principio en el desa-
rrollo de tecnologias que estaban
siendo experimentadas para fines
energéticos.

BARRERAS DE LA SDI

Las diferentes barreras de la SDI,
que sirven para impedir que un misil
balistico soviético alcance su objeti-
vo, se basan en las diversas fases de
un misil. En la figura 2 se han repre-
sentado estas fases:

® [ase de Propulsion durante el
tiempo de funcionamiento de los co-
hetes del misil. En los misiles de com-
bustible liquido, esta fase dura unos
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300 segundos, alcanzando una altura
de 400 km, mientras que en los de
combustible solido dura sélo unos
180 segundos, alcanzando los 200
km. En estas condiciones, puede con-
siderarse que la Fase de Propulsion se
divide en una de Propulsion Endoat-
mosférica y otra Exoatmosférica.

® [ase Balistica Bus, que com-
prende desde el final de la fase ante-
rior hasta que el bus del misil empie-
za a lanzar secuencialmente las diver-
sas cabezas nucleares y sefiuelos. Es-
ta fase dura de 10 a 300 segundos.

e Fase Balistica MIRV, que se ex-
tiende desde que el bus empieza a
lanzar las cabezas, hasta que penetran
en la atmésfera. En un ICBM dura de
600 a 900 segundos, en un SLBM de
400 a 600 segundos, y en un MRBM,
como es el caso de un SS-20, unos
300 segundos.

® [ase de Reentrada, durante la
cual las diversas cabezas del misil
atraviesan la atmoésfera. Esta fase sue-
le durar de 30 a 60 segundos.

Los ICBM, SLBM y MRBM tienen
las Fases de Propulsion, Balistica Bus
y de Reentrada de duracién andloga
para un mismo tipo de propulsante,
Se diferencian fundamentalmente en
la duracién de la Fase Balistica MIR V.
En la figura 3 se ha representado el
tiempo de vuelo total de un misil,
segin siga la trayectoria de energia
minima o la de tiempo de vuelo mi-
nimo. Por ejemplo, un ICBM del tipo
del SS-18 tiene una duracién de vue-
lo de unos 32 minutos, mientras que
un MRBM del tipo del $S-20, sélo es
de unos 22 minutos. Esta diferencia
de tiempo de vuelo de 10 minutos se
debe principalmente a la Fase Balisti-
ca MIRV, aunque también influye el

hecho de que un SS-18 es de combus-
tible liquido con una Fase de Propul-
si6n de duracion doble a la del S8-20
de combustible solido.

Clases de barreras

Las barreras defensivas de la SDI
se corresponden con las fases del mi-
sil balistico MIRV, pudiéndose consi-
derar las cinco barreras siguientes, re-
presentadas en la figura 4:

® la Primera y Segunda Barrera
sobre la URSS, comprenden las Fases
de Propulsion Endoatmosférica y
Exoatmosférica. En estas fases, los
gases calientes expulsados por las to-
beras emiten un intenso flujo de ra-
diacién infrarroja, facilmente detec-
table por los Satélites de Aviso Pre-
vio. En la Primera Barrera, como ac-

tha dentro de la atmosfera, se utiliza-
rin preferentemente los laseres Opti-
cos cuya luz emitida es poco absorbi-
da por el aire, y quizas los cafiones
electromagnéticos. En la Segunda Ba-
rrera, al actuar fuera de la atmosfera
se podrdn emplear los liseres opticos,
y los de rayos X, asi como los haces
de particulas y los proyectiles de im-
pacto, pero todos ellos situados a
bordo de satélites.

® La Tercera Barrera sobre la
URSS, corresponde a la Fase Balisti-
ca Bus. Como entonces han dejado
de funcionar los cohetes del misil, su
deteccion es més dificil. En esta ba-
rrera pueden actuar los mismos siste-
mas de armas que en la Segunda Ba-
rrera,

® La Quinta Barrera sobre los
EUA, comprende la Fase de Reentra-
da, empleindose radares de microon-
das y de infrarrojo. El arma apropia-
da es el NNK.

® [La Cuarta Barrera, es una débil
barrera que conecta las barreras sobre
la URSS con la situada sobre los
EUA, y corresponde a la Fase Balisti-
ca MIRV, Como en esta barrera pue-
de haber, en el caso de una guerra nu-
clear total MAD, cerca de un millén
de cabezas nucleares y sefiuelos, su
deteccion, seguimiento de sus trayec-
torias, y discriminacién de las cabe-
zas nucleares de los sefiuelos es muy
compleja. Para ello se emplean rada-
res de microondas y de infrarrojo, y
telescopios de rayos infrarrojos. En
esta barrera pueden emplearse todas
las armas de la SDI, aunque con esca-
sa eficacia.

Eficacia de las barreras

En el estado actual de la SDI, no
se puede calcular con precision la efi-
cacia de cada barrera, es decir, la pro-
babilidad de que un misil balistico
soviético sea destruido al atravesar
cada una de ellas. Segtn los sistemas
de armas que pueden actuar en cada
barrera, puede estimarse que la efica-
cia de la Primera Barrera seri de un
70 %, de la Segunda Barrera de un
90 %, de la Tercera Barrera de un
50 %, de la Cuarta Barrera menos de
un 10 %, y de la Quinta Barrera me-
nos de un 20 %. Por tanto, son las
tres primeras barreras sobre la URSS
las mas eficaces.

En el caso de un ICBM soviético
del tipo del SS-18 y 19, la probabili-
dad de que sea destruido al atravesar
las cinco barreras anteriores, seria del
99,2 %. En el caso de un MRBM del

tipo SS-20, como su fase balistica
MIRV tiene una duracién de la mitad
de la de los SS-18 y 19, suponiendo
que esta barrera fuese ineficaz (pro-
babilidad de destruccion nula), se ob-
tendria que la probabilidad de que
sea destruido al atravesar las cuatro
barreras restantes seria del 98,8 %. Es
decir, la SDI tiene practicamente la
misma eficacia frente a los ICBM,
SLBM y MRBM.

En el caso de una guerra nuclear
en el teatro europeo, el problema es
mds complejo. Segin la estrategia del
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Pacto de Varsovia, se iniciarian las si-
guientes acciones, que de modo sim-
plificado se exponen a continuacion,
Primeramente se lanzarian misiles an-
tisatélite contra los satélites de la SDI
reduciendo la eficacia de sus barreras.
Luego se lanzarian los SS-20 estacio-
nados en Ucrania contra los estableci-
mientos militares, principalmente ba-
ses aéreas, del RU, Portugal, Espaiia
y Marruecos, y los SS-20 estaciona-
dos detrds de los Urales contra insta-
laciones andlogas de los restantes pai-
ses de la OTAN, y que no se encuen-
tren en las rutas de penetracion pre-

vistas para las divisiones acorazadas
del Pacto de Varsovia; provocando
lluvias radiactivas, cuya letalidad, sin
proteccion, duraria unos 15 dias,
tiempo previsto para que estas divi-
siones acorazadas lleguen a los Piri-
neos. Finalmente, lanzarian los misi-
les de crucero, los tacticos y las bom-
bas desde aeronaves, todos ellos con
explosivos del tipo de bomba de neu-
trones, en las rutas de penetracion de
estas divisiones. Como estas bombas
de neutrones no dan lugar a lluvia ra-
diactiva, las zonas afectadas pueden
ser ocupadas inmediatamente.
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Figura 4

Segun lo anterior, y si se cumplen
las previsiones actuales, las barreras
de la SDI podrian garantizar una pro-
babilidad de destruccion de los SS-20
de un 99 %, con lo que la SDI puede
considerarse eficaz en la proteccion
del RU, Espaiia, Portugal y Marrue-
cos. Sin embargo, como la SDI es ine-
ficaz frente a los misiles tacticos, mi-
siles de crucero y bombas lanzadas
desde aeronaves, la SDI sdlo podria
garantizar una eficacia parcial, muy
inferior al 50 %, en caso de ataque a
los restantes paises de la OTAN.®






