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Los intereses y objetivos
del Pacto de Varsovia
y de la Unién Soviética

MIGUEL VALVERDE GOMEZ, Teniente Coronel de Aviacién

Introduccion

1 Pacto de Varsovia (PV). a

diferencia de la OTAN, es un

bloque monolitico en el que
los objetivos, la estrategia, la doctri-
na y la organizacion militar son de-
finidas exclusivamente por la Union
Soviética. En consecuencia, hablar
de la amenaza del PV es hablar de
la amenaza de la URSS y para ello
hemos de considerar su herencia his-
torica, su situacion geopolitica, la
etapa de desarrollo econdmico y
tecnologico en que se encuentra, el
factor sociologico. y la filosofia co-
munista que subyace en el pensa-
miento y la conducta de la jerarquia
soviética,

Factores historicos y geopoliticos

La historia de Rusia ha estado
intimamente condicionada por su
posicion central en el continente cu-
roasiitico y por la casi ausencia de
fronteras naturales. Ello ha origina-
do que, a lo largo de la misma. haya
tenido que luchar por su superviven-
cia ante las agresiones exteriores, lo
que dio origen a una sociedad disci-
plinada. fuertemente militarizada y
a un sentimiento de temor constan-
te ante posibles invasiones, Curiosa-
mente, este temor originaba —a su
vez— un impulso de expansion cons-
tante en busqueda de nuevas zonas
de seguridad alrededor de sus fron-
teras; asimiladas estas zonas, nuevas
necesidades de expansion surgran.
En resumen. las apetencias de ex-
pansion eran insaciables y el pode-

rio militar siempre se consideraba
insuficiente. La falta de obsticulos
naturales y los grandes espacios obli-
gaban, por otra parte. a recurrir con
frecuencia a la constitucion de ejér-
citos muy numerosos, de grandes
masas. Es bien conocida, por alti-
mo, la lucha constante por conse-
auir el acceso de su flota a los gran-
des mares, es decir, por la posesion
de puertos en aguas templadas.

Los bolcheviques encontraron,
pues, el pais ideal para consolidar su
revolucion y, desde alli, irradiarla al
resto del mundo en un proceso de
expansion desde la “tierra corazon™
de que nos hablaba MacKinder. La
GM Il y Yalta les proporcionaron
magnificas oportunidades que no va-
cilaron en explotar.

Las bases sociales y econdmicas del
poderio soviético

La poblacion que habita el vasto
territorio de la URSS estd constitui-
da por mas de 100 pueblos diferen-
tes, algunos de los cuales, los mas
notables, s¢ recogen en el cuadro
num, 1 adjunto. Esta realidad se re-
fleja en la estructura politica del Es-
tado Soviético dividido en 15 Rept-
blicas (cuadro nam, 2), de las que la
Republica Federada Rusa Socialista
Soviética es con mucho, la mis im-
portante y, junto a las de Ucrania y
Bielorrusia, comprenden el 80% del
territorio total y alrededor del 70%
de la poblacion, Ello tiene una signi-
ficacion politica relevante. ya que es-
ta poblacion es de origen eslavo y
dentro de ella los rusos ocupan, a su
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vez, un papel predominante. Les si-
guen en importancia las cinco rep-
uvlicas asiaticas con el 18% del terri-
torio y el 14% de la poblacion, pero
con un ritmo de crecimiento mucho
mayor que el de los rusos puros, Es-
tos constituyen aproximadamente
solo el 50% de la poblacion total,
un problema al que los lideres sovié-
ticos prestan una cuidadosa aten-
cion, dado que la religion musulma-
na predemina en esta region y exis-
ten contactos con los pueblos afines

CUADRO NUM. 1
PRINCIPALES
NACIONALIDADES
(millones de habitantes)

1939 | 1959 | 1970

Rusos 99 114 129
Ucranianos 28,1 37,3| 408
Uzbekos 4.8 6 9.2
Bielorrusos a3 7.9 S
Tartaros 4.3 5 59
Kazakos 3.1 3.6 5.3
Azerbaijaneses | 2,2 271 4.4
Armenios 22 2,8 3.6
Georgianos 2.3 207 3.2
Lituanos - 2 2.7
Moldavos 2.6 2.2 2l
Judios 3 2.3 2.2
Tadzhiks 1.2 14 2,1
Alemanes 14 1.6 1.8
Chuvashi 1.4 1.5 1.7
Kirguizes 0.9 1 1,5
Turcomanos 0.8 1 1,5
Letones 0,1 14 1.4
Mordvinos 1.5 1 R [
BashKirs 0.8 a1 1.2
Polacos 0.6 1 1.2
Estonios 0,1 1 1
Poblacion

total 171 209 242
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del sur de la URSS. No obstante.
parece ser que hasta el momento
han sabido dominar la situacion
combinando rusos con nativos en
los puestos mas representativos, de-
sactivando cualquier disidencia de
Irderes nacionalistas y realizando im-
portantes inversiones en el area co-
rrespondiente. De cualquier forma,
parece que —hoy por hoy- existen
problemas de lenguaje entre los sol-
dados conscriptos del Ejército Rojo.

La estructura del PCUS y de la
Administracion Estatal se ajustan a
esta realidad social y a su vez guar-
dan un estrecho paralelismo entre
ellas, va que el sistema esta disena-
do para asegurar: la supremacia del
Partido. la eficacia de la administra-
cion y que la mds alta jerarquia de
Estado tenga funciones puramente
protocolarias (cuadro nim. 3). En
realidad, los candidatos para los “So-
viets™ a todos los niveles son nomina-
dos por el PCUS. En la cispide del
Estado se encuentra el Soviet Supre-
mo de la URSS revestido —en teoria—
de grandes poderes como son hacer
las leyes y designar el Consejo de Mi-
nistros. No es un organo deliberante
y se limita a dar apariencia legal a las
decisiones de su Presidencia v a las
acciones del Gobierno.

De hecho, el control total de la
politica de la URSS lo ejerce el
PCUS. cuya estructura basica puede
verse en el cuadro nim. 4. Los

miembros del Partido, un 6% de la
poblacion, son el nexo de union en-
tre el poder politico y el poder so-
cial en toda la geografia de la Union
Soviética, Los lideres cientificos,
economistas, artistas y militares si-
tuados en los puntos claves de los
Organos decisorios pertenecen al
PCUS. Estos tltimos se encuentran
bien representados en la estructura
de poder, ya que siendo tan sélo un
1,5% de la poblacion ocupan mas
del 8% de los asientos en el Comité
Central del PCUS. Existe, por tanto,
una especic de simbiosis Partido-
FAS y un choque entre ambos pare-
ce dificilmente pronosticable. Por
otra parte, dentro del Partido la
lealtad a los niveles superiores de la
jerarquia esta asegurada, ya que los
Secretarios del PCUS a cada nivel
son de hecho nominados por el ni-
vel jerarquico superior.

En otro orden de cosas, el pode-
rio soviético no puede explicarse so-
lamente por razones ideologicas, po-
Iiticas o militares, sin tener también
en cuenta la base econdémica que lo
sustenta. El inmenso territorio de la
URSS contiéne pricticamente todos
los recursos naturales que necesita
una gran potencia: el hecho de que
muchos de ellos sean de dificil ex-
plotacion dada la posicion nérdica
del territorio soviético no impiden
que estén ahi como una inmensa re-
serva esperando las condiciones tec-
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nologicas y econdmicas precisas para
explotarlos: quizis sea su base agri-
cola la mds débil, pero sus caren-
cias actuales se explican mds por la
poca eficacia productiva del sistema
soviético y el deterioro social (ab-
sentismo, alcoholismo. etc.) que por
razones puramente geograficas,

La base de la URSS actual fue
obra de Stalin, quien consciente de
la debilidad del punto de partida,
un pais semifeudal, decidid crear

un solo pais, la URSS, para después
lanzarse resolutivamente a su expan-
sion. Su legado fue una potencia in-
dustrial de primer orden que hizo a
su vez posible el poderio militar de
que goza hoy en dia. El rigido siste-
ma politico que implanto fue valido
para alcanzar ritmos de crecimiento
elevados, segiin los expertos alrede-
dor del 6% en los afios 50 y 60 vy
de un 4 % los ainos 70. Si bajo
Stalin el proceso de industrializacion

ble sufrimiento de la poblacion. las
condiciones de vida de esta (ltima
se vieron mejoradas posteriormente,
No obstante, hacia el afo 1978 se
produjo un descenso del crecimien-
to hasta un 2% y en esta cifra pare-
ce estancado. La explicacion mas lo-
gica parece ser el que la economia
soviética ha alcanzado una etapa de
desarrollo econdomico en que las rigi-
deces del sistema, la falta de incenti-
vos para producir, y las trabas a la

primero una fortaleza socialista en | se hizo bajo condiciones de indeci- | inventiva v a la imaginacion. le im-

LA IDEOLOGIA

;Cual es la esencia de la ideologia comunista y cual es su relevancia para conocer la naturaleza de la amenaza soviética?
Influido por las ideas de Hegel (proceso dialéctico) y Feuerbach (materialismo) y sumergido en la época historica en que le toco
vivir Marx sento las bases de la ideologia que lleva su nombre. Para ello aplico el proceso dialéctico a la sociedad humana en
términos de lucha entre fuerzas materiales, la lucha de fuerzas productivas, una lucha de clases que habria de explotar en
revoluciones y esas revoluciones serian las locomotoras de la Historia. De acuerdo con este materialismo historico Marx
predijo deterministicamente que el proceso dialéctico conduciria primero a una etapa socialista en la que los caputnhstas
serian vmlcnmmen(e expulsados por los trabajadores, asumiendo éstos la propiedad en los medios de produccioén y origindn-
dose asi la “dictadura del proletariado™: en esta sociedad aiin existirian imperfecciones, clases y contradicciones y, por lo tanto,
las relaciones sociales se basarian todavia en las aptitudes de los individuos para, finalmente y gracias a la dictadura del
proletariado, desembocar en las sintesis perfecta, la sociedad comunista, en la que la superabundancia de los medios técnicos de
produccion harfa posible el principio “de cada uno segiin sus aptitudes, a cada uno segun sus necesidades™. En esta sociedad
perfecta el Estado no seria necesario, no habria mas luchas de clase y las guerras serian eliminadas de la faz de la Tierra: incluso
el Partido Comunista dejaria de ser necesario.

Estamos pues ante una ideologia que persigue una utopia, que requiere de sus seguidores una fe ciega, que reconoce una
etapa intermedia imperfecta y de duracion indeterminada en la que el sistema productivo socialista tiene que demostrar al
mundo su superioridad sobre el capitalista y que, al reconocer la imperfeccion de la etapa intermedia, reconoce sus contradiccio-
nes internas y sus avances y retrocesos. De ahi que la paz solo se conseguira al final del proceso dialéctico y si en el camino se
producen las mas atroces guerras no sera debido a la falta de deseos pacificos por parte soviética. sino a los impedimentos que el
capitalismo pone al “inevitable” avance del sistema socialista: desde esta logica la Union Soviética es pacifica- y Occidente
agresivo y militarista: sus guerras son “‘justas”, las de Occidente “injustas”, etc., etc.... Para la URSS la paz y la libertad estan al
final de un largo camino —cuyo final no se vislumbra—, de sangre, sudor y lagrimas. Para Occidente paz y libertad son dos
objetivos que han de alcanzar simultineamente aqui, ahora y también manana, de ahi su estrategia de disuasion en libertad; si

aquélla falla Ia libertad esta por encima de todo y habria que ganar la guerra para lograrla. Por su parte la URSS nos ofrece una
alternativa inaceptable “o paz o libertad™, el “mejor rojos que muertos’. Desgraciadamente la propia libertad, y la de las nacio-
nes, no se da gratuitamente, sino que hay que defenderla con frecuencia de las amenazas a su supervivencia, y aquellos
pacifistas de corazon que petsuguen la utopia de la paz a cualquier precm. incluso el de la libertad, estan equivocados o no son
consciente de ello. Existe un precio mucho menor que hace posible aqui y ahora la coexistencia de paz y libertad: unas Fuerzas
Armadas suficientemente fuertes apoyadas por un pueblo determinado a. defender su independencia y la forma de vida por él
libremente clegida.

Sigamos con la etapa intermedia. A la libertad se llega por medio de una dictadura: el Estado desaparecera haciendo al
Estado omnipotente; el consentimiento se consigue ;ecomo? ... por la fuerza: el amor entre los hombres prevalecera fomentando
el odio entre clases, etc., etc., ... El fin justifica los medios; he aqui otra diferencia fundamental con los valores de Occidente
que siempre habri que tener en cuenta al sentarse ante una mesa a negociar con la Union Soviética; ninguna concesion sin
garantias verificables.

Lenin, quien como veremos fue, junto a Engels, el principal teorico militar marxista, enganché al tren marxista tres
nuevas locomotoras auxiliares: el celo fanatico, la organizacion de masas y la fexibilidad estratégica. Los dos primeros son la
base del Partido Comunista, el otro gran instrumento, junto al poderio militar, de la dominacion soviética. En efecto, el Partido
Comunista de la Unién Soviética (PCUS), dnico, omnipotente, omnipresente, dirigido por una minoria en la cispide —el
Politburo— extiende sus ramificaciones a través de todo el tejido social de la URSS incluidas las Fuerzas Armadas. No podia ser
de otro modo, ya que éstas, junto al Comité de Seguridad del Estado (KGB). son los instrumentos principales que permiten
perpetuar la estructura dictatorial de poder dentro de la Union Soviética y su mejor instrumento para apoyar la expansion de la
ideologia comunista en el mundo.

Por otra parte, Lenin observo que algunas de las profecias de Marx referentes a la lucha de clases no se cumplian, por lo
que mir6 a su alrededor y encontrd una explicacion que permitia prolongar el camino hacia la utopia: la explotacion de la clase
trabajadora, penso, dentro de las naciones habia traspasado las fronteras y habia trasladado su explotacion a otras naciones. El
marxismo dejaba de ser utilizado con un dogma absoluto y pasaba a ser utilizado como una guia: ello proporcionaba a la URSS
una gran flexibilidad estratégica en la explicacion de las profecias y le abria las puertas para la implantacion del comunismo, no
solo en los paises capitalistas, sino también en el mundo entero. Si los partidos comunistas eran la vanguardia para la
implantacion del comunismo en un pais determinado, la Unién Soviética habria de ser, asi mismo, la vanguardia y la rectora de
un mundo comunista. Lenin dotaba asi a la URSS de una mision historica-mesianica en el mundo, al tiempo que el materialis-
mo marxista le proporcionaba el pretexto ideologico.
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CUADRO NUM. 3

Presidiums
de las —
abli Comites
cﬁef’;:}lﬁfn Ejecutivos
de Distritos,
‘ Areas o Republicas
: Autonomas
Soviets T
Supremos .
de las S
Republicas 4 SB’_‘"CES
de la Union e IStm'os,l
Areas o Republicas
A Auténomas
A

Comités
Ejecutivos
de Regiones Comités
o Ciudades Ejecutivos || °
de
’ Soviets
Locales
Soviets
de
Regiones ‘
o Soviets
Ciudades Locales
A
[}

POBLACION DE LA URSS

“Eleccion” Directa

“*Representacion” Indirecta

piden progresar. De ser acertada esta
teoria, correcciones como las que
introdujo  Andropov para combatir
el absentismo, la corrupcion y la
economia sumergida parece que solo
podrian aplazar el problema pero no
solventarlo. Una apertura hacia cier-
tas formas de econmomia de merca-
do, como la que ha sido ensayada al
parecer con éxito en Hungria, lleva-
ria probablemente aparejada una su-
cesiva apertura politica que — por el
momento— la jerarquia soviética no
parece estar dispuesta a tolerar. A
este dilema econdmico se une el de
la “gran ecuacion™ (cafiones o mante-
quilla) pues, si bien el ritmo de cre-
cimiento econdmico se ha estanca-
do, los gastos militares han conti-
nuado creciendo v ello es algo que
no se puede prolongar, De cualquier
forma. no nos enganemos, la econo-
mra soviética es una imponente mi-
quina apta para la produccion mili-
tar, produccion que, hoy por hoy,
tiene preferencia sobre cualquier
otra, y que posee una gran capaci-
dad de movilizacion de sus recursos
para una cconomia de guerra. Sin
embargo. en caso de guerra prolon-

gada. al estar funcionando a niveles
de ocupacion superiores al de los
occidentales en tiempo de paz, no
podria aumentar mucho su produc-
cion, mientras que estos Gltimos una
vez alcanzados sus niveles Optimos
sobrepasarfan con creces a la URSS,
No obstante, ello llevaria tiempo
quizds anos como sucedio en la
GM Il y ese tiempo puede que no
esté disponible. no lo olvidemos,

Los objetivos e intereses soviéticos

De las ideas antes expuestas y de
la misma Constitucion de la URSS
(ver cuadro nam, 5) podriamos de-
cir que los intereses permanentes so-
viéticos serian:

Preservar en la URSS el mar-
xismo-leninismo v la dominacion del
Partido {mico.

Extender la ideologia marxis-
ta-leninista por todo el mundo. un
mundo comunista dirigido por una
¢lite politica asentada en Moscn,

Preservar el santuario de su te-
rritorio en el corazon de Eurasia, es-
tableciendo una barrera de satélites
a su alrededor,

Lograr el acceso a los mares
templados,

Como vemos, contrariamente a lo
que sucedia en la Constitucion de
1936. la de 1977 contiene una am-
picioso pdrrafo dedicado a la hege-
monia mundial cuyo antecedente
solo puede encontrarse remontando-
se a la de 1924, Ello parece indicar
que. alcanzada la paridad nuclear es-
tratégica a principios de los 70 y da-
da la estabilidad del liderazgo de los
Estados Unidos en el mundo occi-
dental en dicha década (Vietnam y
Watergate combinados). la jerarquia
soviética considero llezado el mo-
mento de desarrollar uaa politica
mas expansiva v Afeanistan es una
buena prueba de ello. Es muy pro-
pable que pensasen que la “correla-
cion de fuerzas™ se habia inclinado
lo suficiente a su favor, Recordemos
que la estrategia leninista es flexible
y de ahr que se pasase de la “guerra
fria a la “distension™ cuando las
circunstancias histéricas en un mo-
mento dado asi lo aconsejaron, En
consecuencia. el caracter de oportu-
nista que se da a la politica exterior
soviética no es debido a la ausencia
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de un gran designio sino al pragma-
tismo marxista, a la flexibilidad es-

e A : UADRO NUM,
tratégica leninista y a la constancia POLgEPlI‘JRO < T
con que la URSS puede perseguir PCUS
sus objetivos, va que no estdn some- \
tidos a las alternancias de poder de
las democracias occidentales: los CU':IE'IBSU Comité Secretariado Sasaiaziada
treinta anos de su anterior ministro PCTJS Central del | General
de Asuntos Exteriores, Gromiko, al I s del CCC‘:"‘I”"I i del
frente de la politica exterior soviéti- Uniion de PCUS ooty PCUS

: Repiiblicas PCUS
ca lo atestiguan,

Teniendo presente, pues, que los
ot)jet‘iv‘us puedan variar segiin las Politburos
condiciones imperantes (condiciones de las
fuertemente afectadas por la firmeza Repiiblicas
de Occidente), podriamos decir que de la Union
actualmente la URSS pretenderia:

= Cmn‘muur muntcmr{ndo,l;l es- Congresos Comités Secretariado
[flb]|.ldad interna, la primacia del del Centrales de los Comités
Partido y resolver la crisis econémi- Partido del Partido Centrales

ca, el deterioro de los valores socia- Republicas Republicas Republicas Republicas
les y deterner la expansion de élites
disidentes, objetivos dificilmente
compatibles.

Mantener el “status quo™ de
sus satélites europeos frenando los
procesos de liberalizacion que po-
drian extenderse hacia el interior de Conferorcias Comités e
la URSS. conservar las fronteras he- del del Seczle‘:a[g;dm
redades de la GM Il y aprovechar Partido Partido Comités de Disteltos
cualquier ?cusi{n? para _:fatclizur 0, e}l Distiits T Distritos de Distritos (x)
menos, “finlandizar” Europa Occi- (x) x) (x)
dental por el miedo, la coaccion, la
separacion de los Estados Unidos, la
inestabilidad social, el terrorismo vy Buros
la dependencia econéomica, Al mis- Regionales
mo tiempo trataria de conseguir
“transferencias”™ tecnologicas que le
permitan disminuir su retraso en Conferencias Comités Secretariados Primeros
sectores punta. La reunificacion de R"gl;“l“"““ Regionales C‘le i Secretarios
las dos Alemanias seria dificilmente Partcido del Partido chil:::lis Regionales
digerible por los soviéticos,

La modernizacion de la Repi- |
blica Popular China a través de una Buros de las
cierta forma de economia de merca- Organizaciones
do y su aproximacion a Occidente Rasicas

L : del Partido
es un fantasma que atemoriza a la
URSS y le amenaza con un segundo /
frente. Recordemos que el territorio Sceretarios de
de la Union Soviética carece de con- Organizaciones basicas del Partido (400.000) o] 12 g{gfif‘i?“i“n"s
tinuidad entre su corazon europeo y alf;]:r:\dgd
su vientre siberiano; por ello, Stalin =
no desarrolld su ““guerra relampago”
contra el ya vencido ejército japonés
en Manchuria hasta que la guerra en
Europa hubo terminado. —_—_  Lincas de autoridad,

Afganistin parece un riesgo
mal calculado, ;Por qué Afganis-
tin? Los soviéticos estan alli por
tres razones muy importantes:

Primeros
Secretarios

Buros de
Distritos
(x)

Primeros
Secretarios

Miembros del Partido (unos 18 millones)

——— L incas de “'nominacion” y ‘‘representacion’’,

fx) Y alpunas ciudades importantes
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e Es otro Estado tapon en su
bajo vientre,

e El integrismo islamico es un
riesgo para la estabilidad de las na-
ciones de religion arabe de la URSS.

e Después de Afganistan, Be-
luchistin, un pueblo a caballo de
Pakistan, Irdn y el mismo Afganis-
tin, o puede que incluso el mismo
inestable Irin vy con ellos el acceso
al Indico y el control de las rutas
del petroleo hacia Europa.

Estdn en Afganistdn y alli se que-
dardn aunque tengan que “reeducar”
a generaciones enteras de afganos.
Asumido el riesgo, los intereses en
juego son demasiado importantes
para ellos v recordemos que el Ejér-
cito Rojo no ha sido derrotado nun-
ca: si ello ocurriere el riesgo de que
s principal instrumento de poder
resulte desprestigiado es un precio
demasiado alto, Occidente harfa
muy bien en aprovechar esta ratone-
ra.

Africa. fuente de materias pri-
mas para Occidente es otro de los
objetivos soviéticos lejos de sus
fronteras, pero aqui el riesgo que
estin dispuestos a correr parece me-
nor; al menos en tanto no cambie la
“correlacion de fuerzas” mds a su
favor. El modelo elegido podria ser
el de Etiopia (preeminencia del par-
tido comunista, Iider débil y mane-
jable y utilizacion de fuerzas milita-
res de terceros paises).

Los lideres de la Union Sovié-
tica parecen asumir que una guerra
nuclear es contraria a sus intereses,
pero si estallase, se preparan para
ganarla y para tratar de sobrevivir
como gran potencia. Disuasion para
ellos es un efecto politico que que-
da reservado para los politicos: el
militar soviético se prepara para lu-

CUADRO NUM. 5
Art. 28 de la Constitucion de octubre de 1977

“La politica exterior de la URSS tiene por objeto asegurar unas condiciones
internacionales favorables para la construccion del comunismo en la URSS, salva-
guardando los intereses del Estado de la Union Soviética, consolidando las posicio-
nes del socialismo en el mundo, apoyando la lucha de los pueblos por la liberacion
nacional y por el progreso social, previniendo guerras de agresion, alcanzando el
desarme universal y completo y desarrollando consistentemente el principio de
coexistencia pacifica de estados con sistemas sociales diferentes’.

CORRELACION DE FUERZAS “favorable” es un término que abarca todo cam-
bio que los soviéticos perciban (objetivamente o no) que pueda encauzar los acon-
tecimientos hacia la implantacion del comunismo en el mundo. Se frata, en cual-
quier caso de un cambio “inevitable™ y “logico”. Incluye cambios de cardcter:

— Econémico (crecimiento, productividad, recursos, tecnologia, etc...).

— Politico-social (soporte social, encuadramiento de la poblacion, disciplina so-
cial, autonomia y rapidez en la toma de decisiones, efc....).

— Militar (FAS, moral, equipamiento, instruccion, doctrina, apoyo de la pobla-
cion, etc....).

— Internacional (alianzas, organizaciones economicas, manipulacion de procesos
de “liberacion” nacional, grupos pacifistas y ecologistas, terrorismo, etc....).

DISTENSION (o “détente”) significa para la URSS una reduccion en la tension
internacional en un determinado momento historico destinada a reducir las posibili-
dades de una guerra global cuando perciben que la “correlacion de fuerzas” se
inclina a su favor. Consecuentemente cuanto mas favorable es esa correlacion mas
necesaria es una superioridad militar sobre Occidente para evitar una ‘“‘reaccion
agresiva del imperialismo™. Por lo tanto, paradojicamente, *“détente” significa para
los soviéticos aumentar la fortaleza militar no disminuirla: entretanto la lucha de
clases continia. La guerra ya no tiene porque ser como antano invitable. Por
desgracia, una Union Soviética internamente débil dotada con. tan numeroso apara-
to militar puede ser uno de los mayores peligros para Occidente.

char en la guerra y ganarla,
quier clase de guerra,

Aunque el mantenimiento de
esta paridad tenga prioridad uno, si-
guen considerando a las fuerzas con-

cual-
nada mas y

nada menos. Es por ello que a los
occidentales nos resulta dificil en-
tender las contradicciones aparentes
del lenguaje soviético. Ahora bien,
una cosa es cierta —alcanzada la pa-
ridad nuclear estratégica— tomarin
parte en cualquier competicion que
se produzca en el campo estratégico
nuclear, tanto si se trata de armas
ofensivas como si se trata de las de-
fensivas.
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