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1. DETERMINACIÓN PREVIA(l) 

En materia de organización de la jurisdicción militar no es fácil(2) clasi- 
ficar las diversas legislaciones extranjeras, ofreciendo una síntesis del pro- 
greso comparado de los sistemas de la orgánica judicial militar de los Ejérci- 
tos extranjeros de mas asidua relación (Disposición Final 1.” número 2 de la 
Ley Orgánica 9/1980)(3). 

(1) Para RODRIGUE2 DEVESA el método del Derecho comparado requiere una serie de 
presupuestos que se traduce” a una misma concepción del Derecho en los países objeto de 
comparacián (nivel técnico-lurídico semejante, organizacv5n policml adecuada, razonable inten- 
siditd en la persecució” de los debeos, funcionamiento adecuado de la Administración de lusti- 
cia, suficiente número de técnicos y necesario sutrato económico), tiene muchas dificultades 
(idiomáticas o derivadas de la concepción del mundo dommante, h8hitos y costumbres naciona- 
les), y presenta sedaladas ventajas al quebrantar el conservadurismo de los juristas, ofrecer 
diversas soluciones al legislador y co”~tituir una importante fuente de conoamiento para el 
práctico que ha de interpretar y aplicar el Derecho de su país (RGDRIGUEZ DEVESA, 
JOSE MARIA: “El Derecho comparado con” metodo de política criminal”. e” Revirro Espn- 
nola de Derecho Mdmr, número 35, enero-junio 1978, págs. 7 y SS.). 
(2) GILISSEN, a efectos de competencia de la jurisdicción militar, clasifica en cuatro tipos Ios 
sistemas existentes en la actualidad: a) Competencia general (URSS, paises de Derecho socia- 
hsta con tendencia comunista, Bélgica, Paises Bajos y Grecia). h) Competencia genera, even- 
tual (Gran Bretafia, Estados Unidos, Canadá, Australia. Rlipinas y “onerosos paises pertene- 
ciernes al smcma angloameñcano). c) Competencm limitada alas infracciones militares (“ume- 
rosas países). d) Competencia únicamente en tiempo de guerra (Alemania, Austria). En este 
último tipo debo afiadir por mi cuenta: Suecia, Francia, Noruega y Dinamarca. Por lo que se 
refiere a los grandes sistemas de orga”izaci6” judicial militar, distingue GILISSEN: a) El siste- 
ma &“gio&meric~“o. b) El sistema roma”irta (Espalia, Bélgica, Países Bajos, ckcia, Portugal, 
Brasil, Colombia, México, Francia, Italia, Suiza y Turquía). c) El sistema sovi6tico. Ver GILIS- 
SEN, John: “Evolutio” actuelle de la lustice Militaire”, en Recueils de ,O Sockré ,n,ern~,iona,e 
de Droir Penol Milirak er Droil de IB Guerre, Congreso de Ankara. Bruselas. 1981, val. I, pág. 
2-l y SS. 



Sin embargo en un intento de clasificar los distintos sistemas(4) de orga- 
nización de la Justicia Militar(S) podríamos hablar de: 

a) El sistema anglosajón. 
b) El sistema latino o romanista. 
c) El sistema de los paises comunistas. 
d) El sistema de jurisdicción excepcional. 
e) Países ibero-americanos. 
f) otras países. 

2. EL SISTEMA ANGLOSAJÓN 

2. I Reino Unido de la Gran Bretmía c Irlanda del Norte(ó) 

El régimen del Derecho Militar inglés(7), que forma parte del sistema 
anglo-americano, se caracteriza fundamentalmente por la existencia de Con- 
sejos de Guerra y de Auditores (“Judge Avocates”). Estos forman un cuer- 
po judicial-administrativo de múltiples funciones (Consejero jurídico de los 
Consejos de Guerra, acusador, defensor, consejero jurídico del mando). En 
el sistema británico, además, no existe una clara distinción entre infraccio- 
nes penales y disciplinarias (artículo 69 del “Army Act” inglés) que -en 
principie pueden ser corregidas por el Comandante, dejando a salvo siem- 

(4) JIMtNEZ DE AS”& dentro de la legislación europea, estudia la de t,po francés y belga, 
la alemana y otros Estados de su influjo, la de cultura italiana. la del Sudoeste de Europa 
(Portugal). la legislación pena, en Suiza, Holanda y los Países del Norte (Suecia, Noruega, 
Dmamarca, Groenlandia, Finlandia e Islandia). la de Polonia y los Estados b.Wcos, la legisla- 
ción penal soviética, la de los Balcanes (Bulgaria, Rumania, Yugoslavia, Grecia y Turquia) y 
la de Gran Bretada e Irlanda. En otro capitulo estudia la legislación pena, de los otros conti- 
nentes (Am. AfrIca, Aménca y Oceania). En orden a esferas de influencia destaca las legisla- 
ciones sometidas al Influjo del Código penal francés, a la legislación penal alemana, a la legis- 
lación penal italiana, al tipo de Irgislación rusa y el grupo aparte de las legislaciones de ripo 
anglosajón (JIMÉNEZ DE ASUA, Luis: Tramdo de Derecho penol, tomo 1. Buenos Aires. 
1964, págs 322 y SS.; particularmente, págs. 690 a 693). 
(5) ROD,, Gildo: “La Justicia Militar eo tiempo de paz en los paires pertenecientes a la 
N.A.T.O. yen España y Suiza”, en Revista Es~aAolo de Derecho Mihmr “.’ LI (1961). 
“ERR,. Pietro: “Storia della Giustiz,a mditare e Ordinamenti stranieri attuali” en Manuale d, 
Dirhto e dr Pmceduro penole mi(ilore”, Milán, ,976, pjgs. 859 B 862. 
(6) Debemos citar el articulo de Charles D‘OLIVIER FARRAN: “Organización y procedi- 
miento de los Tribunales militares brita4nicos”. excelente resumen de la justna militar inglesa. 
aun cuando se concreta a los aspectos procesales y orgánica (Ver REDEM, n.- 2, pág. 69 y 
ss.), ,956 STUART-SMITH, James: “Junsdiction with respect 10 pena,, dwziplinary and adm,- 
mstrative matfers m the farces in time of peace (Anglo-Saxon lega, systems)“, Recueib de la 
Sooedad D. Penol Mdbzr y D. de la Guerra, (Ankara), ,981, Bruselas. pág. 215 y SS. 
RODRIGUEZ-VILLASANTE Y PRIETO, José Luis, en el Prólogo a la traducción castellana 
de la obra Disciphno en /ns Fuerros Armados, tomo 4, de la Walsbury’s La,” of England, 
Madrid, ,986, tomo ,! págs. VI,, y IX. 
(7) R. HALSE: “Mihtary Law in the United Kingdom” en Milirary Low Rewew, ,963, págs 
141 a 146. J. STUART-SMLTH, en “Evolutian actuelle de la Justice Mihtaire”: Recuerls de la 

.Sond tnrcmocbnotc de Dmir Penol Miliroire er Drair de la Guem, Congreso de Ankara. 
Bruselas. 198,. 
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pre el derecho del condenado a ser juzgado por un Consejo de Guerra(S). 
Las facultades del Comandante están limitadas por razón del sujeto activo 
de la infracción, la naturaleza de la misma, la pena y la categoría militar de 
la Autoridad sancionadora(9). 

Organos de enjuiciamiento y su competencia-. En Inglaterra la justicia 
militar en tiempo de paz se administra por dos clases de tribunales: los 
Consejos de Guerra Generales y los Consejos de Guerra Regionales. Tanto 
unos como otros pueden pertenecer a los Ejércitos de Tierra, Mar o 
Aire(l0) y representan jurisdicciones no permanentes, puesto que son con- 
vocados en cada caso por orden de la Autoridad con potestad para ello, que 
es normalmente el Comandante de Gran Unidad (Autoridad superior mili- 
tar). 

El Consejo de Guerra General está compuesto al menos por cinco Ofi- 
ciales elegidos entre los pertenecientes a los Ejércitos correspondientes que 
posean un mínimo de tres arios de servicio. De estos Oficiales, cuatro, al 
menos, no pueden tener un grado inferior al de Capitán. 

Forma parte del Tribunal un Consejero jurídico (“Judge Avocate”) que 
tiene por misión asesorar al Tribunal sobre la Ley aplicable y hacer el resu- 
men del debate. 

El Consejo de Guerra General tiene una competencia’ personal; la de 
juzgar a los Oficiales y una competencia por razón de la materia, que es la 
de juzgar a los demás militares cuando deba imponerse una pena superior a 
dos aiios. Puede dictar sentencia condenando a cualquier clase de pena, 

JOSEPH W. BISHOP, JR.: “VOZ “Derecho Militar” en Ennclopedio Inrernocionol de los Cien- 
cias Socioles, Madrid, 1974, tamo 3, pág. 565 y 566. 
MACAULAY, Thomas B. (1849.1861) 1963. “isrory of Éngkmd From the Accesion oflames 
ll, 4 volúmenes, Nueva York, YOhE” 1, pág. 222 
GILISSEN John: “Rappot General” en Recueils de lo Socieré de Droi, Pena, Milimm ef de 
Droit de lo Guerre, Bruselas, 1981, ab. cit. pág. 49 
Ver tambi&“, GILES F.T.: El Derecho Penal Inglés y su Procedmienro, Bosch-Barcelona, 
,957. 
(8) RODRIGUEZ-VILLASANTE en el Prólogo de la obra DUci,,lma en las Fuerzas Armo- 
das. cit., págs. X y XII. En el sistema británico no existe una clara disti”ci6” entre infracciones 
penales y disciplinanas, pues en Derecho mihtar inglés Io penal es tambv2” disciplinario, 81 “o 
existir el deslinde propio de, Derecho militar co”ti”e”,a,. 
Discmlina en las Fuerzas Armadas. ob. CI,.. oáe. 129. Ver también IIMGNEZ JIMBNEZ: 

E.I.D. Mac BRIEN: “A” oupline of Bristh Mili<ary La.?’ (Somera Idea de la Justicia Militar 
en Gran BretaBa), en Revue de Droir Penol Md,raire ef de Dra;, de lo Guerre, Tomo XX,,-l-2. 
1983. Hay traducciú” de, Coronel Auditor D. Ja,me Chávarn Domecq. 
(10) Vgr, <cHalsbury’s Law of England., Tomo 41, publsado en Derecho Penal Milim, Tomo 
II. Documentación n.- 3, de, Congreso de Iu> Dipurados, diciembre ,984.La fraducció” se 
debe a JULIO. LOPEZ. Las personas sujetas a la Ley de Dtsaplina Nava, de 1957 o al Derecho 
del Ejército o de la Fuerza Aérea está” por ello sometadas a un código de delitos y penas 
incluido en la Ley de, Ejércm, de Twra (Army Act) de 1955, en la Ley de ta Fuerza Aérea 
(Air Forte Act) de ,955 y en la Ley de Disc,pli”a Naval (Naval Disciplina Ac,) de 1957, en 
términos que son hoy prácticamente idénticos coma resultado de los cambios efectuados princi- 
palmente por la Ley de las Fuerzas Amadas (Armed Force Act) de ,971 y de 1976. 
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pero en el supuesto que ésta sea la de muerte se exige la unanimidad del 
Consejo. 

El Consejo de Guerra Regional se compone de, al menos, tres Oficiales 
con más de dos años de servicio activo. Su competencia se limita a enjuiciar 
militares con grado inferior a Oficial y no puede imponer penas superiores 
a dos años. 

Aunque los miembros del Consejo de Guerra, tanto General como Re- 
gional, no posean formación jurídica (si bien por su condición de Oficiales 
están obligados a conocer las leyes militares), actúan como Jueces de hecho 
y de derecho. Los fallos no son firmes sino cuando han sido confirmados 
por la Autoridad que ordenó la reunión del Consejo. Esto no sucede en los 
Consejos de Guerra de la Armada, revisables por el Consejo de Defensa 
que puede delegar en la Junta de Almirantazgo. 

Los condenados por Consejo de Guerra tienen derecho de apelación 
ante el Tribunal Marcial de Apelación. Este es un Tribunal civil que juzga 
siguiendo el procedimiento civil. Además, y en cualquier momento, el con- 
denado tiene posibilidad de hacer llegar una petición a las Autoridades mili- 
tares superiores. El Tribunal Marcial de Apelación, al que puede acudir el 
condenado por el Consejo de Guerra que no haya elevado petición. a la 
Autoridad superior, falla únicamente sobre cuestiones de derecho. 

2.2. Estados Unidos de Norteamérica 

En el aspecto orgánico, corresponde la facultad de convocar un Consejo 
de Guerra General (constituido por cinco miembros militares y un oficial 
del Cuerpo Jurídico) a los Jefes de División, de Flota o Unidad similar. Los 
Consejos de Guerra especiales, integrados por no menos de tres miembros, 
pueden ser convocados por los Comandantes de Regimientos o de buques y 
los Consejos sumarios -formados por un solo Oficial- lo serán por los 
Comandantes de Compatiías destacadas(l2). 

El acusado de tropa puede solicitar que una tercera parte de los miem- 
bros del Tribunal -normalmente Oficiales- procedan de la Tropa. 

El Código Uniforme establece también un procedimiento de revisión de 

(II) El sistecna mg,és ‘ue tomado en el siglo xv,,, por los Estados Unidos de Na*eamérica, 
cuyo Congreso promulgó en 1775 el Código de Justicia Militar original, que seguía el modelo 
británico. De ahí la importancia del Derecho Militar inglés. cuya influencia se deja sentir en la 
,egis,ación castrense de numerosos paises. 
“The Army Lawyer: a History af the Judge Advocate General’s Corps, ,775.1975”, Washing- 
ton D.C. Ver también, “ISHOP en “Oí “Derecho Militar”, oh citada pág. 566. 
(12) Se ha utilizado el texto del Código Uniforme de Justicm Mrlitar publicado y traducido en 
el Botefin Jurtdico Mttitar, n.” 3 enero-junio de ,954. Buenos Aires. Asimismo se ha tenido en 
cuenta el “Manual for Courts-Martml, ““ited Stafes ,984”, aprobado por Executive Order 
12473 por el Presidente de los Estados Unidas, Ronald Reagan. y que entró en vigor el 1 de 
Agosta de 1984. Ver, A. DE RIPAINSEL. “La repressión non ,udiciaire de certames infrac- 
dom d’apres le code de justice mil~taire ameticain”, EN R.D.P MIL. Y D.G., ,962 -T.,.-, 
pág. 314 y ss. Ver tambikn, RAFAEL ALVARADO, R: “La administracion de la justicia 

.mi,itar en las Fuerzas Armadas de los Estados “nidos de America”, en RED,%,. ND 1 (19X), 
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las Sentencias, que habrán de ser confirmadas por la autoridad militar que 
ha convocado el Consejo, tras examen de su legalidad por los asesores del 
Cuerpo Jurídico(l3). 

Las Sentencias que impongan las penas más graves (muerte, separación 
del servicio, privación de libertad por uno o más años) pueden ser examina- 
das por la correspondiente Corte de Revisión -uyos miembros habrán de 
ser letrados no necesariamente militares- nombrada por el Auditor Gene- 
ral(14). 

En la cúspide del sistema militar de apelaciones está el Tribunal Militar 
de Apelación, verdadero Tribunal de casación penal militar (el m&s impor- 

tante Tribunal de apelación de los Estados Unidos), integrado por tres jue- 
ces letrados todos ellos civiles, nombrados por el Presidente de los Estados 
Unidos con el consentimiento del Sentido( 

2.3. Canadá(l6) 

Además del juicio sumario ante el Comandante, que lógicamente tiene 
numerosas limitaciones, el Ministro y las Autoridades designadas a tal fin 
pueden convocar Consejos de Guerra Generales y Consejos de Guerra Dis- 
ciplinarios y nombrar a sus miembros. Los Consejos de Guerra Generales 
están formados por cinco oficiales (presididos por un Coronel) y un Auditor 
(“Judge Avocat”). 

El Consejo de Guerra Disciplinario está integrado por tres Oficiales 

págs 57 a 64; JORG. S.: “Amenkaans Militair Strafrecht”, en Revirro holandesa de Derecho 
M@x, ,985, pág. 41 a 64. George S. PRUGH: “THE PRESENT EVOLUTION OF MILI- 
TARY IUSTICE IN THE U.S.A.“, en recueils de lo S.D. Peno, Milito, y D. de In Guerra, 
Bruselas (1981), págs. 951 y siguientes. HERNANDEZ OROZCO, Jaaquin: “Introducción al 
estudio del Derecho Penal Norteamericano”, tesas Escuela Estudios Jurídicos del Ejercito, aíro 

(13) En el número 16 de la Revisro de Derecho Mililar espodola, John F.T. MURRAY describe 
la organización y funcionamiento de la Escuela del Cuerpo Jurídico del Ejército Norteamerica- 
no. Ver los siguientes trabajos de G.S PRUGH: “Fundamentals Of Military Law (1973). 
“Jurisdictmn Of Coun-Mardal” (1973), “Military Justice: Trial Procedure“ (1973) “Guide For 
Summary Coun-Manial Trial Pracedure” (1973). 
(14) Afirma BISHOP que, Para los acta de espionaje, la sentencia capital es reglamentaria, 
recordando que -“o obstante- durante la II Guerra Mundial. y desde entonces, ~610 se ha dado 
un caso de imposición de la pena capital seguida de ejecuci6n (BISHOP, Joseph W.. JR.: voz 
“Derecho militar”, en Enciclopedta Inlernacional de las Ciencias Sociales, Madrid, 1974, tomo 
3, pág. 567). BRETT Grayson: “Rece”, Developments in Court Marda, Jurisdict”,““, Vo,. 72. 
MILITARY Low Review (1976), P. 117. 
(15) Ver, BISHOP, Joseph W., JR.: Voz “Derecho Md~tar”,~ clt., pág 568. J. Cooke:” ‘,-he 
“nited States Court of Mditary Appeals: ludicializlng the Mdnary Justice System”, Md;,a,y 
Low Rewew Vo,. 76 (1977). 
(16) La “National Defence Act” de Cariad& puesta al día hasta el mes dc marzo de 1987, me 
ha sido facilitada, a través del Agregado de Defensa en aquel país, por la secc”ín de Inteligen- 
cia del Estado ‘Mayor de la Armada. Sirva esta nota como testimonio de agradecimiento. 
M., .P. WOLFE. “L’Evolution Actuclle de la Jusdce Militaire A” Catada”, en Recueils de la 
Sociere de D P Mi,. et de D.G., Ankara, ,981 (Bruxelles). 
Ver también, J.H. HOLLIES: “Canadtan Military Law”, en Milirary Low Revie, ,“lio, 1961, 
Washington. 
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(presididos por un Mayor) y un Auditor (“Judge Avocat”). Finalmente, el 
Gobierno puede crear Consejos de Guerra permanentes compuestos por un 
oficial letrado. 

Existen dos posibles formas de ,apelación: por el Jefe del Estado Mayor 
sobre la severidad de la pena y por el Auditor General sobre la legalidad de 
la sentencia. Ambas se interponen ante el Tribunal de Apelación de Conse- 
jos de Guerra, formado por al menos tres jueces del Tribunal Federal. 

Es competente para la casación el Tribunal Superior de Canadá. 

2.4 Otros países del sistema anglosajon(l7) 

Siguen, con mayores o menores peculiaridades, el sistema anglosajón los 
siguientes países: Israel(lS), Africa del Sur(l9), Australia(20), Corea del 
Sur(Zl), China(22), Liberia, Nigeria(23), Filipinas(24), Sudán, Nueva Ze- 
landa y Tailandia(25). 

(17) Las naciones de Africa, del Pacífico o de las Antillas que habían sido calomas inglesas 
adoptaron en 10s arios 1960.1970 una “ARMY ACT” tomada textualmente de la Gran Bretaña 
de ,955. 
John OILESEN, “Rapport General” en Recueils de la soriere de Droi, Peno, M;hImI~ e, de 
Droi, de lo Guerre, oh. atada p”g. 47. STUART-SMITH: “Jurisdiction With Respect 10 Pena,, 
Disciplinary and Administratwe Malf~rs in the Forces in Time of Peace (Angk-Saxon Lega, 
Systems)” articulo citado. 
(18) JIM&NEZ JIMBNEZ: ,n,,oduccrbn o, Derecho p,a, milimr, ob. ch., págs. 132 y 133. 
La Ley de Justicia Mibtar de Israel ha ndo traducida por el Capitan Auditor ALVEAR CASA- 
NUEVA y pubhcada en el núm. 13 (enero-junio de 1962) de la Revista Espo,?o,o de Derecho 
Md;mr, págs. 139 y SS. M. SHANGAR: “T-he present Evolution of Military Justm in Israel”, 
en Recueib de la S.D.P. MIL D.G., Ankara (1981). p 725. 
(19) POSTMA. L.V.. en la Revue de Droir Penal Milimm ef de Drorz de IB Guerre (VI, 
1967. oáer. 33 v SS) publica un esudio sobre los Tribunales Mihtares de la Repúbbca Sudahicana. 

Z JIMÉNEZ: Inwoduccrón al Derecho Peno, Milim, ob cif., pág 118. Francis, 
FiARLES: “Present Evolutmn of Militarv Justice and Introduction 10 the Position in AUS,TB- 

i%‘, en Recuedx D.P. Mil. D G., Ankara j1981), p. 583. 
(21) JAY DOUGLASS: “La Justicia Mibtar en el Ejército de la República de Corea”, en 
REDEM, núm. 3 (1957), págs. 81 a 99 
(22) Hacemos referencia a Chma nacionalista (República de Taiwán). Ver, Pee Pm-Cha¡: 
“The Miliwy Legal System Of The Republic Of China”, en Mdirory Low Review, VO, 14 
(,W\ nin IM. 17” 
I^ , “ . , ,  r ”6 .  . “ “ ”  . I ” .  

3) Blaustein, A.: “Military Law In Africa. An Introduction To Selected Military Codes”. En 
Milirmy Low Rem-w, val. 3i (1966). págs. 48 y siguientes. Likulia BOLONGO: “L’Evolution 
de la Justice Milmire En Afrique”. En Recueils de la S.D.P.MIL.D.G., Ankara (1981), Bruxe- 
JbC n*o la, ” rio,,.e”tPc . ._“,  r”~ . - ,  I  “m-.-.‘.--’ 

(24) V E. Escutin: “Philippine Military Justice”. En Milirory Law Review (1967). pá~s 97 y 

PRAPHA?‘?‘he Military Jid;cial WI. 14, 1961. 
Para todos estos paises del stsfema anglosaj6n. ver la obra de JIMENEZ JIMENEZ: “lntroduc- 
ción al Derecho Penal Militar” (ob. cit.) y los Recueds de la S.D.P.MIL.D.G. (Ankara), 1981. 
Bruxelles, VO,. f y II 
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3. EL SISTEMA LATINO o ROMANISTA 

3.1. Italia(26) 

La organización de la Justicia militar en Italia(27), des&% de la Ley.de 7 
de mayo de 1981, es particularmente interesante, pues es el modelo que -con 
toda probabilidad- ha inspirado el Sistema Español de la LO 4/1987(28). 

Existen en Italia, para la administración de la Justicia Militar en tiempo de 
normalidad, nueve Tribunales Militares con competencia en sus respectivos 
territorios y un Tribunal Militar de Apelación. La Corte Suprema de Casación 
italiana, con composición ordinaria (y con la actuación del Ministerio Fiscal 
Jurídico Militar), decide en última instancia (juicio de legalidad)(29). 

Por otra parte, las garantías de independencia, el “status” y el modelo 
de carrera del magistrado ordinario del Poder Judicial, se aplican al magis- 
trado militar que forma parte de la magistratura italiana. 

Los Tribunales Militares Territoriales-. Están integrados por un Presi- 
dente (Magistrado Militar) y dos jueces: uno Magistrado Militar y otro 
oficial del Ejército, de la Marina, de la Aeronaútica o de la Guardia de 
Finanzas. Este último es elegido por sorteo entre los militares del empleo 
establecido que se encuentren destinados en la demarcación territorial del 
Tribunal juzgador. El sorteo se celebra cada seis meses para cada uno de los 
tres bimestres siguientes, ya que el cargo tiene dos meses de duración(30). 

Ahora bien, si el inculpado tiene la categoría de Oficial el Juez Militar 
debe ser del mismo empleo. Por el contrario, si el inculpado no es Oficial, 

(26) CIARDI, Giuseppe: “Trattato di Diritto penale mihtare”, “olume” Primero, Parte Gene- 
ral, Roma, 1970. VEUTRO, V.; STALLACCI, P , VERR,, P. y LAND,, Guido: “Manuale 
di Diritto e di Pncedura Penale militare”, Milán, 1976. También VENDITTI, Rodolfo: “II 
Diritto Penale mGtare ne, mstema penale italiano”, Milán, ,978. VIOLANTE: “La irtituzioni 
militari e L’ord,“amento Costituzionale”, Roma, 1974. MAGGIORE: “Dintta e procesro ne- 
Il’ordinamento milifare”, Nápoles, 1967. VICO: “Direto penale militare“ en Ennclopedia del 
Dirho pende iroliano. PIERIANDREI: Le fwzo a,lnllL In IInlia, Palermo, ,942. LOMBAR- 
DI: Contriburo ollo srudio dei doveri cosriruzionoli, Milán. 1967. 
(27) Ver “Codici penal¡ militar¡ di pace e dl guerra, a cura di Saverio Mdizia”, Milán, 1981. 
TEJADA GONZALEZ, L.: “Los Tribunales Militares en Italia”, En REDEM, “um. 6 (19%). 
,Ggs. 95 a 107. Ver también MILLAN GARRIDO, Antonia: “Ley Italiana núm 689,,985, de 
26 de “ovrembrc, por la que se modifica el Código Penal Militar para tiempo de paz”, En 
REDEM, núm. 51 (enero-junio, ,988), p,4gs. 177 y s,gu,e”tes. 
(28) COME2 CALERO, Juan: “Ley Italiana de 7 de Mayo de ,981, núm. ,980. Modificac,“- 
“es al Ordenamiento Judicial Militar en uempo de paz“, e” REDEM, núm. 44-50 (,987), pkgs. 
165 y nguientes Del mismo autor: “Ensayo sobre Organizacid” y Atribuciones de 1”s Tribuna- 
les Militares” después de la Constitucló”” en REDEM, núm. 44.50 (1987), págs. 137 y siguien- 
tes. 
Ver también VEUTRO, VITTORIO: "La Independencia en Ia hsticia Militar" en REDEM. 
núm. 37, (1979). págs. 9 a 13. A. RANERI: Lineamntt di Dirimo Penale MiBlare, Bari, 1969. 
“Ewduzione attuele delta Giusticia militare i” italia”, 
la $.D.P.MIL.D.C. (Ankara), 1981, Bruxelles, pág. 779 y siguientes. 

por el “Gruppo Italiano” en Recueils de 

(29) VEUTRO, VITTORIO: “El “UCYO semblante de la Ju~t,cia Militar en Italia”, en RE- 
DEM. “Um. 40 (Especia,), p@s. 13 a 26. 
(30) VENDIITI, RODOLFO: II processo pen& mrlirare secando In @ge. 7 Maggio 1981, 
“úrn. 180. Milán, 1981, págs. 77.84. 
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el Juez militar puede ser Suboficial o Mayor. La pertenencia del procesado 
a un ejército determinado o la naturaleza del delito no tienen incidencia 
alguna en la composición del Tribunal juzgador. En frase de Vittorio VEU- 
TRO, los Tribunales de Oficiales asistidos por un jurista han sido sustituidos 
por un Tribunal de juristas asistido por un militar (se cambia la proporción 
entre magistrados y militares, aunque los Tribunales continúan siendo mili- 
tares)(31). 

Un representante del Ministerio Público -integrado por el Fiscal de la 
República y de sus sustitutos, que son todos magistrados militares- actúa 
en todos los Tribunales Militares Territoriales. 

El Juez instructor, en dependencia directa del Presidente del Tribunal 
Militar correspondiente, tiene también la categoría de Magistrado Militar. 

El Tribunal Militar de apelación, con sede en Roma (aunque están pre- 
vistas dos secciones, en Nápoles y Verona), es único para todo el territorio 
italiano y satisface la necesidad de arbitrar un recurso de apelación, caracte- 
rística del procedimiento penal italiano. 

Integran el Tribunal un Presidente (Magistrado Militar) y cuatro Voca- 
les: dos Magistrados Militares y dos Oficiales del Ejército, Marina, Aero- 
naútica o Guardia de Finanzas, todos ellos con el empleo de Teniente Coro- 
nel o equiparado. No obstante, si el procesado tiene un empleo superior, 
los Vocales militares deben tener ese mismo empleo. Así se afirma el princi- 
pio de la equiparación de grado entre el Juez y el acusado, pero con exten- 
sión limitada(32). 

También en este caso, los jueces militares son elegidos por sorteo entre 
todos los que tienen el empleo establecido (en todo el territorio nacional) y 
presten servicio activo. 

El Fiscal General del Tribunal Militar de Apelación y sus sustitutos inte- 
gran la representación del Ministerio Público en el referido Tribunal. 

Finalmente, un Juez de Vigilancia y una sección de supervisión desempe- 
dan el cometido de controlar la ejecución de las penas impuestas. 

La unidad jurisdiccional se logra mediante la intervención de la Corte 
Suprema de Casación italiana que, con idéntica composición (integrada por 
Magistrados ordinarios, sin ninguna especialidad militar), conoce -orno 
órgano de última instancia- en el procedimiento penal común o militar. 
No existe, pues, Sección Militar especializada en la Corte de Casación. 

Sin embargo, cuando la Corte se ocupa de los recursos contra decisiones 
del Juez Militar, actúa como representante del Ministerik Público el Fiscal 
General Militar de la Corte Suprema de Casación y sus sustitutos, que for- 
man parte de la organización judicial militar y son Magistrados Militares. 

(31) VEUTRO. Wtorio: “El nuevo semblante de la Justicia Militar en Italia”, articulo citado. 
pág. 23. 
(32) VENDITTI, Rodolfo: “Novedades de la reforma de 1981 en la Organizacián de la Justicia 
Militar y en la Estructura de, Proceso Penal Militar en Italia”, en REDEM, núm. 43 (ju,..dic. / 
1984). págs, 173 a 181. Traducadn de, Prof. han Fehpe Higera Guimera. 
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Piezas fundamentales de la reforma y de la estructura judicial militar 
italiana son los Magistrados Militares, que pertenecen a un orden especial 
judicial (aunque le son aplicables las normas sobre independencia, “status” 
y progresión de carrera de los Magistrados ordinarios) y se subdividen en 
Magistrados Fiscales (cuya cabeza es el Fiscal Militar General de la Corte 
Suprema de Casación) y Magistrados Juzgadores (cuyo vértice es el Presi- 
dente del Tribuna1 Militar de Apelación). Es de aplicación a ambos la garan- 

tía de inmovilidad y forma parte de uno de los más prestigiosos Cuerpos de 
la Justicia Militar. 

3.2. Bélgica(33) 

El modelo belga data del Código de Procedimiento Penal militar de 1899 
con numerosas modificaciones y se basa en los Consejos de Guerra Perma- 
nentes o en campaáa (integrados por cinco miembros: el Presidente, que es 
un Oficial superior, un Juez Civil y tres Oficiales Subalternos), un Tribunal 

Militar de Apelación que juzga en primera y única instancia a los Oficiales 
Superiores y Generales (compuesto por un Magistrado de la Corte de Casa- 
ción como Presidente, un General, un Coronel o Teniente Coronel y dos 
Mayores) y el Tribunal de Casación Civil. El Cuerpo Jurídico militar forma- 
do por Magistrados Civiles con honores, grado y divisa militares, tiene a su 
cargo las funciones fiscales e instructoras y su máxima jerarquía es el Audi- 
tor General(34). 

3.3. Portugal 

Portugal reforma su organización judicial militar por el Código de lusti- 
cia Militar de 1977(35). 

(33) “ANDER MOUSEN, J.: “0 g r anizaaón y Competenna de los Tribunales Militares en 
Bélgica”, en REDEM, núm 2 (1956), págs. 85 a 99. ELENS, J.F. “L‘evolufión actuelle de la 
Justice tvfihtaire en !3e,gque”, en Recueih de lo Soczere, VI,,. págs. 607 y sig. GORLE, F : 
“De Bronnen van het Militair Strafrech”, Panopticon. 1984, págs. 383 y sig. TROUSSON, 
JEAN PIERRE: “La 1usti.x Milimire Belgue”, en Forum, p@s. 6 a 12. GILISSEN, 1.: “Evo- 
lution actuelle de la Justice Mihtaire et”, en Recueils de la Societé Internacionale de Droit Penol 
Mditarre el de Droir de la Guerre, Bruxelles, 1981. 1. ROGGEN: “Une Doctrine de la lustice 
Múitatre Belgue”, en Revma de D. Pena, Milimry D. de la Guerra, 196.5, págs. 307. J. MAES: 
“La lustice Milimire et L’Opimdn Públique Belgue”. en RIY~s,. de D. Pennl Milmry D. de lo 
Guerra, XIX, 3.4, págs. 371. 
(34) John GILISSEN: “Relaciones entre acción pena, y acción disciplinaria y límite respectivo 
de das acciones” y *‘Derecho pena, militar y derecho disciplinario mihr”. en REDEM., núms. 
8, 33.34 1. ROGGEN: “La renovafm” de la repress6” disdplinaire militaire en Belgtce”. en 
Revue de Drm, peno, et crimmologzo. ,9,,-,972. I. GILISSEN: “MBitary Jusl,ce in BelSium”, 
en Militcq Low Review, YOI. 20, 1963. 
BDSLY-RINGOET, en Recueils de lo &xrdr~ Inrernorronole de Droir Penal Mihire, IV 1, 
Estrasburgo (1969). J. GANTE: Korr Be& Van de Milmire Srrafrechfspleging, LouvamLa- 
Neuve, ,985, 140 págs. 
(35) El C6digo de Justicia Militar de Portugal es de 9 de abril de 1977, co” modificaciones 
posteriores (1977, ,981 y 1982). Ver, VILLA NOVA. S.: Comenrn,kx ol C6digo de Ilcrricio 
Mduor, 1979. 460 págs. 
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Los jueces de instrucción son Magistrados de la Jurisdicción Ordinaria 
en comisión de servicio. 

Los Tribunales Militares Territoriales (Regiones militares); de la Marina 
y de la Fuerza Aérea están integrados por dos Jueces militares, por un Juez 
Auditor (Magistrado judicial) y por un promotor de justicia o Fiscal militar. 

Existe también un tribunal superior denominado Supremo Tribunal Mili- 
tar con jurisdicción en todo el territorio nacional e integrado por un Presi- 
dente (Oficial General) seis vocales militares, dos vocales relatores y el Fis- 
cal. Del recurso de revisión conoce eI Tribunal Supremo Civil. 

3.4. Suira(36) 

En Suiza está vigente el Código Penal Militar aprobado por Ley federal 
de 13 de junio de 1927, con modificaciones de 1941, 1950 y 1980(37). Exis- 
ten en primera instancia los Tribunales divisionarios integrados por un Pre- 
sidente Coronel o Teniente Coronel y cuatro Jueces: dos Oficiales y dos 
Suboficiales o Soldados, prefiriendo el personal con título de letrado. 

Los Tribunales Militares de Apelación tienen idéntica composición. 
Ejerce la función fiscal un Auditor y asimismo es jurídico el Instructor. 
El Tribunal Militar de Casación está presidido por un Coronel del Cuer- 

po Jurídico e integrado por cuatro jueces militares, dos Oficiales y dos Subo- 
ficiales con experiencia jurídica, nombrados por cuatro años(38). 

3.5. Países Bajos(39) 

La característica fundamental de la Jurisdicción militar en los Países Ba- 
jos desde la Ley de 2 de julio de 1982, es que la justicia militar se imparte 

(36) RAPHAEL BARRAS: “La E VO ución Actual de la Justicia Militar en Suiza”, en Recuei,s I 
de lo Sociéré, VIII (1979). págs. 877 y ss. ver también DEPIERRE, R.: “La Justicia Militar 
Suiza. Evolución. organización. cnmpetencia” en REDEM, ndm. 3 (1957). págs. 10, a 12,. 
(37) Code Pénal Militaire (cpm), Loi Fédérale du 13 Juin 1927 (con modihcacioner sucesivas 
hasta fa actualidad). En Derecho Penol Milizar, documentación preparada para la tramitación 
de las proyectos de Ley Orgånica del C6digo Penal Mditar y de Modificacidn del Cádigo Penal 
en correlaci6n con el Código Penal Militar. Congreso de los Diputados, documentación n.” 31, 
Tomo II. diciembre de 1984, pág. 1621 y ss. El Código Penal Militar suizo, cuyo proyecto fue 
redactado por ERNESTO HAFTER. que era profesor de Zurich en los arios 1916. 1917 y 
1918, ha sido considerado como paradigma de técnica por LUIS JIMENEZ DE ASUA (Tram 
do de Derecho Penol. Tomo II. Buenos Alres 1964. pág. 1362). 
Ver ,ambi&, HERNANDEZ OROZCO, Joaquín: “Notas sobre el Derecho Pena, Militar 
Suizo”, en REDEM. núm 18 (Jul:DIC. 1964). págs 57 y LI. R. DEPIERRE: “Swiss Military 
Justice”. en Military Low Review, VO,. 21, 1963. 
(38) El Código Procesal Penal Mditar (PPM) suizo es de fecha 23 de marzo de 1979. Se ha 
utilizado la edición de la -Chancillerie Federale”. 1980, facdnado por el Comtté Internacional 
de la Cnrz Roja, a quien testimoniamos nuestro agradeamiento. Ver también,, BARRAS, 
Raphael: “La Justice Militaire en Suisse. Apasu Historique”, en “Die Schwetiretirche Militär- 
jurtiz. La Justice Militaire Suisse”, Lenticularis, Opfikon 1989, págs. 22 y 23. 
(39) STEmN, A.F., y VERMEER, W.H.: “Organización y Competencia de 10s Tribunales 
Militares en Holanda”, en REDEM, núm. 1 (1956), págs. 65 a 71. 
CLAREMBEEK, T.: “La evolución actual de la Justiaa Militar en las Paises Bajos”, en Re- 
cueilr de la Sociedad Internacional de Derecho Penol Miliror y de Derecho de la Guerra, ,979, 
p&gs. 809 y ss. Ver también la Revista Militair-Rechtelijk Tiojdschrift. 
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en salas militares, integradas en los tribunales ordinarios, compuestos de un 
jurista militar y dos miembros del poder judicial(40). 

El Consejo Supremo, por el contrario, que conoce de los recursos de 
casación no tiene en su composición ninguna especialidad militar. 

3.6. Grecia 

El sistema judicial militar griego está integrado por Tribunales militares 
cuya composición es: un presidente (miembro de los Cuerpos de Justicia 
Militar), cuatro jueces militares y el Fiscal. Para los recursos de apelación 
existe un Alto Tribunal Militar compuesto por cinco Generales de los Cuer- 
pos de la Justicia Militar y un Auditor General. Para los recursos de casa- 
ción conoce el Tribunal de Casación de la Nación(41). 

3.7. Otros países del sistema Iatino 

Siguen el sistema latino o romanista Luxemburgo(42), Argelia, Came- 
rún(43), Costa de Marfil(44), Gabón, Madagascar(45), Marruecos(46), 
Siria(47), Túnez, Zaire(48) y Ruanda (49). 

(41) GILDO ROD,: “La Justicia Militar en tiempo de paz en los paises pertenecientes a la 
N.A.T.O. yen Espaf,a y Suiza”, articulo citado (Redem n.- ll), p&g. 113. 
1. ZARIF-IS: “La Justicia Militar en Greaa”. en Revirro Espntiolo de Derecho Md;tar n.O 19 
(1965). págs. 89 y SS. 
(42) E. GDERENS: “El Derecho Penal Militar en el Gran Ducado de Luxemburgo”, en Revü- 
fa Espo~ol~ de Derecho Milimr, n.- 11, pág. 117 y SS. 
(43) F. CLAIR: “La lustice Militaire dans la République Fédéra, du Cameroun”, en Revirro 
de Derecho Penol Milm, y Derecho de la Cuem, 1962, f. 1. M. 
NDEBY PONDY: “Evolution actuelle de la jusdce militaire en Cameroun”, en Recueils de lo 
S.D.P ,L.D.G. (Ankara), ,981, Bruselles, pág. 637 y SS. 
(44) P. THOMAS. “Code de procédure militair de la Republique de la Côte d’lvoire”, en 
Revista de D. Penol Miliror y Derecho de lo Guerrn, 1977, pág. 283 y SS. 
(45) R. COLAS: “L’Organisation de ta lustice Militaire Malgache”, en Rev. Sc. crim. Dr. 
Penol. comp. 197,. LIKULIA BOLONGO: “Evolución de la Justicia Militar en Africa”, en 
RECLIEILS de In S.D.P.M¡,. D. C., 1959 y 1981 (Ankara). 
(46) G. BARRADA TREVIÑO: “El Código de Justicia Militar de las Fuerzas Armadas Rea- 
les de Marruecos”, en Revisro EspoAolo de Derecho Milifar, n.O 9 (IW), pzíg. 211 y SS. 
(47) Y. TAHAN, Les Tribunolcr Milimires en Droir Penol Syrfm, Pals, 1951. 
(48) LIKULIA BOLONGO: Droir penol milimire Zairois, Paris, 1977. De, mismo autor: 
“Evo,umn actuek de la ,ustice mi,ita,re au Zafre”, en Reeueifr de lo S.D. 0. Mi/.D.G. (Anka- 
rñ, 19111 Bruxe,,es, páe. 1025 y ss; 
“L’Evolution de la Justice Miloaire en Africa”, en los mismas Recuel, págs. 187 y ss. 
(49) BURASA, MBONIGABA y SETAKO: “Evolution actuelle de la justice militaire au 
RWANDA”, en Recueils de In S.D.P.Mi,.D.G. (Ankara), 1981, Bruxelles, ,,ágs. 857 
y 55. 
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3.8. Conclusiones sobre el sistema latino 

Como resumen de los sistemas de organización de los Tribunales miIita- 
res examinados, a pesar de su diversidad, podríamos concluir que: 

a) Predomina la designación de los jueces militares por sorteo frente a 
la designación por elección o decisión del mando. 

b) Se prefiere la duración temporal de las funciones judiciales desempe- 
riadas por militares profesionales. 

c) Se estima necesaria la presencia de militares en los Tribunales de la 

Jurisdicción militar al menos en la primera instancia. 
d) Se garantiza la juridicidad de los Tribunales militares con la presencia 

de Auditores de las Fuerzas Armadas, sistema preferible a la intervención 
de Magistrarlos no militares o Sala de lo Militar en Tribunales ordinarios de 
instancia. 

e) La presencia técnica de los Tribunales y las funciones de Vocal Po- 
nente, Fiscal y Juez Instructor se confía a técnicos de derecho: Magistrados 
militares o Auditores de las FAS. 

f) Los Tribunales Supremos o de Casación de la Jurisdicción ordinaria o 
militar, compuestos únicamente por Magistrados, conocen también en últi- 
mo término de los recursos de casación de la jurisdicción castrense(50). 

El sistema de los países comunistas se caracteriza por ta inclusión de las 
disposiciones penales militares como un capítulo del Código Penal común 
(URSS, Rumania, Yugoslavia) y por la interpretación y aplicación política 
de las leyes militares(52). 

(50) “,ll-CIRIO “EUTRO: “La mdepende”cKi de la ,usticia Militar”, en RCYISI. Esporio,o 
de Derecho Militar, n.” 37 (1979), págs. Y y SS Del mismo autor: “Independance des junsdic- 
tions militaires”. en Recueils de la S.D.P.Mi,.D. G. (Ankara), 1981, Bruxelles, págs. 317 y ss. 
En esta misma publicación, INTELISANO, Antonio: “lndependence of Militay Judges, Jud- 
ges-Advocates and Public Prosecutors-Part. 1: A summary of informat,ons”, Pág. 311 y ss.; 
CLAIR, Francis: “Com~etence de la Jurisdictian Mditawe en Matiére de sancfiom penales, 
disciplinaires et adminirtrativea en temps normal: Compétence ratione personae et ratione ma- 
teriale en temps de pain (Quelques Etas de I’Europe Continentale de I‘Quest)” págs. 225 y ss ; 
y JOHN GILISSEN: “Evalution actuelle de la Justice Mi,itaire“;Ropport Générol págs. 27 
y ES. 
(51) GORLE, Fntr: “L’evolutin actuelle de la ,ustice mihtaire dans les pays communistes”, en 
Rec(<eilr de la S.D.P.MB.D.G. (Ankara), ,981, Bruxekr, págs. 163 y II RODRIGUEZ DE- 
VESA, José Maria: “Algunas reflexiones sobre la jurisdicción militar”, en Anuario de Derecho 
Peno, y Ciencias Pmoks, ,982, pág. 5 y SS. 
(52) MILLAN GARRIDO, Antonio: “Los Títulos X y XI del Código Penal Rumano”, en 
Revista EspañoL de Derecho Miliror, “.’ 37 (1979) págs. 221 y SB. 
FODOR, J.: “Das neue Strafgese~sbuch der Sorialistixben Repubbk Rumãnien”, en JAHRBO- 
CH Für OSTRECHT, X (1969). Enrique PORRES JUAN-SENABRE: “El Capítula XXV del 
Código Penal Yugoslavo”, en Revtsra Españo,~ de Derecho Militnr, n.” 13 (1962). págs. 117 y 
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El sistema orgánico judicial militar de la URSS -tomado como modelo 
por la República Democrática Alemana y Polonia- consta de tres escalones 
y se basa en la integración en la estructura judicial ordinaria. Así existen 
Tribunales de Primera Instancia integrados por un Juez Profesional (Presi- 
dente), un Vicepresidente o Consejero Militar y dos Vocales Populares ele- 
gidos dentro de la Comunidad militar. El Tribunal de Apelación está com- 
puesto por tres jueces profesionales y el último escalón es la Sala Militar del 
Tribunal Supremo de la URSS conocida con el nombre de Colegio Militar. 
Adscrita a cada Tribunal militar funciona con Fiscalia militar compuesta por 
fiscales e instructores. Existen también Tribunales de honor para los Oficia- 
les(53). 

En la República Popular China la justicia militar se integra en la misma 
organización del conjunto de la justicia, de la que forman parte los Tribuna- 
les Militares. El Tribunal es siempre colegiado y está compuesto al menos 
por tres jueces, de los cuales uno es Magistrado y dos asesores. Los magis- 
trados militares son militares con formación jurídica nombrados por el Mi- 
nisterio de Defensa. Los asesores son jurados elegidos entre una relación y 
reciben una ligera formación jurídica. El órgano supremo es la Corte Popu- 
lar Suprema, sala de lo militar(54). 

5. EL SISTEMA DE IURISDICCION MILITAR EXCHPCIONAL(~~) 

Se caracteriza por la inexistencia de la jurisdicción militar en tiempos de 

SS. Georges RACZ: “Sur le Droit penal militahe hongrois”, en Revism de D. Penol militar y 
b. de la Guerrn, XX11 (1983) 3-4, p&s. 285 y ss. (Hungría). MILLAN GARRIDO, Antonio: 
“Los Capítulos X, XI y XII del Código penal de Checoslovaquia”, en Revisa Española de 
Derecho Mdrrar “.‘39 (1980), pLgs. 167 y ss. SCHROEDER, F.C.: “Das Albanische esfrafge- 
setzbuch van 1977” (Albania), en Anunrio poro el Derecho de los países del Oeste, XX (1979). 
EOa;;3;burcio FOMES CARNEIRO: Cbdigo Penal Mi/korpo/on& (Polonia), Rio de lanei- 

G: SARGE: “Diesozialistische MilitärgerichtsbarkeIt im del DDR”, en Neues lustiz 1963. F. 
GORLE: “L’EvoIution acfuelle de la Justice Militaire dans les Pays Communistes”, artículo 
citado. 
(53) M. BARBERO SANTOS: “Ley orgánica de los Tribunales Militares de Ia URSS de 25 
de diciembre de 1958, en Re”. Espn~ola dé D. Mdita,, mD 13 (1962) págs. 133 y SS. F. GORLE: 
“Droit penal, discipline et justice militaire en Unián Sovi6t~que”. en Revism de D. Penal Milirar 
y D. de lo Guerra, 1967, pág. 213 y ss. G.I.A.D. DRAPER: An outline of Soviet militay Iaw”, 
en Milirory Lnw Review, n.’ 5 (1969). VI’ITORIO VEUTRO: “La giurisdizione penale militare 
nell’Unione Sovietka, m due studi di Frifs GORLE”, en Rarsegno dello Giu~tirio Mi/ime, III, 
1977. KLIBANSKI: Das Rouische Milnörsrrafrecht. Berlín, 1913. F. GORLE: “L’Evolution 
actuelle de la Justice Mdiraire dans les Pays Communistes”, articulo citado. 
(54) TSIEN TCHE-HAO: “L’Evolution actuek de la Justice Militaire en Cbine”, en Rea,& 
de la S.D.P. Mil. D.C. (Ankara), 198r, Bruxelles, @g. 177 y SS. WANG D.: “Introduction à 
I’etude du nouvea” cade penal de la Repúbk,ue Populaire de Cbine”, en Revue de Dra,, 
inrern~tiono, e,,de Droir comparé, LVIII (198,). 
(55) Georges S. PRUGH: “The exercise of Militay Jurisdictiori in Periods of Military Stress”, 
en RecueiLr de fa S.D.P.Mt1.D.G. (Ankara). 1981, BmxeIles, p@ 251 y SS. En Ia misma 
publicación, JOHN GILISSEN: “Extensión de la Compétence de la Jurisdiction Militaire dans 
les situationr exceptionelles et en remps de guem”, págs. 305 y SS. 
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paz, reservándose únicamente para tiempo de guerra o sobre las fuerzas 
armadas estacionadas fuera del territorio nacional. 

Así ocurre en Francia desde la reforma operada en el Código de Justicia 
Militar por Ley 82-62.1, de 21 de julio de 1982, por la que se suprimen los 
Tribunales Militares en tiempo de paz en territorio de la República. La 
jurisdicción ordinaria asumió las competencias de la jurisdicción militar, que 
quedó reducida a los ejércitos que operan fuera del territorio de la Repúbli- 
ca y a tiempo de guerra(56). 

Tampoco en la República Federal de Alemania(57) y Austria existen en 
tiempo de paz Tribunales Militares, que están previstos sólo para tiempos 
de guerra y fuerzas en el extranjero(58). 

En Suecia sólo existen Tribunales Militares en tiempos de guerra, si bien 
sus fallos son recurribles en apelación y casación ante los Tribunales Ordina- 
rios(59). 

(56) DIVISIA, J.: “La reforme de la justice matiére militaire”, en Revista de D. Penol Militar 
y D. de la Guerra, XXIV (1983, págs. 9 y SS. Evolutian de la lustice Militaire en France” por 
los miembros del Grupo francés, en Recueils de la S.D.P.Mi1.D.G (Ankara), 1981, Bruxelles, 
págs. 705 y SS. LE GALLAIS: “Le nouveau Regimen penal de I’Armée frangaise” en Revista 
de d.P Mil y D.G. (1983). págs. 327 y 55. P.J DOLL: “La evolución de la Justicia Militar en 
Francia desde ,965”, en Revista de Cienaa C,iminol y de Derecho Penol comprodo, ,975. H. 
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Asimismo no hay jurisdicción militar en tiempos de paz en Noruega y 
Mauritania. En Dinamarca son los tribunales civiles los que aplican en tiem- 
po de paz las leyes penales militares, salvo en navíos de guerra en misión 
militar, fuerzas en el extranjero y Groenlandia. El Auditor militar ejerce el 
cargo de Fiscal ante la Jurisdicción Ordinaria cuando se aplica la Ley Penal 
Militar(60). 

6.1. Argentina(ó1) 

Hasta 1984, en que se estableció un recurso contra las sentencias de los 
Tribunales Militares ante la Cámara Federal de Apelaciones, la organiza- 
ción de la Justicia Militar se basaba en el Consejo Supremo de las Fuerzas 
Armadas (nueve miembros: seis militares y tres auditores militares) y los 
Consejos de Guerra Permanentes (presididos por un General e integrados 
por seis Coroneles para juzgar a Jefes y Oficiales; o presididos por un Coro- 
nel o Teniente Coronel y formados por seis vocales Teniente Coroneles o 
mayores para el resto). Sólo en caso de guerra, la jurisdicción militar se 
ejerce por los Comandantes en jefe, jefes de fuerzas independientes, Conse- 
jos de guerra especiales y comisarios de policia de las FAS(62). 

En Derecho Penal militar argentino las infracciones constitutivas de deli- 
to no pueden ser castigadas más que por el órgano judicial competente, 
mientras que -en el caso de faltas disciplinarias- la sanción (disciplinaria) 
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puede ser acordada directamente por el superior jerárquico. Son órganos 
judiciales millitares en Argentina: los jueces militares de instrucción, los 
Consejos de Guerra permanentes (para oficiales superiores y oficiales y para 
personal subalterno y tropa), los Consejos de Guerra de Comando (compe- 
tentes para delitos menores cometidos por personal subalterno y tropa), los 
Consejos de Guerra especiales (en situaciones especiales o tiempos de 
guerra, con distinta composición si se trata de juzgar a oficiales superiores, 
suboficiales, tropa o en caso de necesidad) y el Consejo Supremo de las 
Fuerzas Armadas, que es competente en las apelaciones interpuestas por 
los oficiales superiores y funcionarios de la justicia militar y para resolver 
los recursos por infracción de ley, como Tribunal de Casación. Ahora bien, 
las decisionesde los Consejos de Guerra pueden ser recurridas interponien- 
do el recurso de apelación ante el Consejo Supremo de las Fuerzas Armadas 
y las decisiones del Consejo Supremo pueden ser objeto de un recurso ex- 
traordinario ante la Corte Suprema de Justicia de la República, especie de 
Tribunal de Casación. 

La Ley 23.049, de 15 de febrero de 1984, modifica la competencia de la 
Jurisdicción Militar e introduce profundas reformas orgánicas en el Código 
de Justicia Militar de 1951. En esta Ley, además de modificar los artículos 
108 y 109 del Código de Justicia Militar (competencia de la jurisdicción 
militar en tiempo de paz y en tiempo de guerra), se establece un sistema 
nuevo de recunx contra las sentencias de los tribunales militares (1. Recur- 
so de infracción a la ley. II. Recurso de revisión. III. Recurso ante la Justicia 
Federal). La novedad es, precisamente, este recurso contra los pronuncia- 
mientos definitivos de los tribunales militares en tiempo de paz (artículo 445 
bis del Código de Justicia Militar), que se podrá interponer ante la Cámara 
Federal de Apelaciones. 

6.2. Otros países Ibero-americanos 

Sistemas especiales, caracterizados por la influencia del Código de Justi- 
cia Militar español, existen en Chile(63), Colombia(64), Ecuador(óS), Méji- 
co(66), Venezuela(67) y Brasil(68). 
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1. OTROS PAlSES 

Ante la dificultad de encontrar datos fiables sobre otros países, debemos 
destacar por su originialidad el sistema de Turquía. El tribunal militar ordi- 
nario está compuesto por tres miembros (dos jueces militares y un oficial de 
la carrera judicial) y el tribunal militar especial por cinco miembros (tres 
jueces militares y dos oficiales de la carrera judicial). Existe también un 
Tribunal Disciplinario. La Corte de Casación Militar está integrada por ma- 
gistrados militares(69). 

8. CONCLVSIONES 

Dejando aparte algunos países hispanoamericanos -por otra parte, no 
significativos militarmente- influidos por el sistema del derogado Código 
de Justicia Militar español de 1945, la intervención del Mando militar en la 
administración de la Justicia Militar es escas.o en los sistemas latino-romanis- 
ta (basado en Tribunales independientes y permanentes), comunista (inte- 
grado en la jurisdicción ordinaria mediante “Colegios militares”) y en los 
países de Jurisdicción Militar excepcional. No es infrecuente la concesión al 
Mando militar de la facultad de recurrir las sentencias en apelación. El siste- 
ma que concede más prerrogativas al mando militar es el sistema anglosajon, 
tanto en la iniciación del procedimiento, juiciq sumario ante el Comandante, 
y nombramiento de los miembros de los Consejos de Guerra, como en la 
aprobación de la sentencia o determinación del proceso revisor de las deci- 
siones judiciales militares, en unión de los Auditores militares (“Judge Ad- 
vocate”), ante los Tribunales de Apelación o Casación integrados por Ma- 
gistrados o Jueces ordinarios. 
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Este sistema anglosajón ofrece, sin embargo, dificultades graves para 
adaptarlo al~ordenamiento constitucional y judicial espmiol, basado en los 
principios fundamentales del sistema continental de Administración de Justi- 
cia (principio de la unidad del Poder Judicial o de la judicialidad de las 
penas). 
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