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DE 1963, SOBRE OBJETORES
DE CONCIENCIA

por Eduardo de NO LOUIS

Jefe de la Seccién de Derecho Militar
del Instituto Francisco de Vitoria

Un nuevo pais, y en este caso con una significaciébn especial,
dada su tradicién catolica, se ha unido a la lista de aquéllos que
reconocen un estatuto especial a los objetores —quizd méas pro-
piamente en castellano objetantes— de conciencia.

En el nlimero anterior de esta RmvisTa (1) se dié cuenta de
haber sido aprobado por la Asamblea Nacional francesa un pro-
yecto de ley en este sentido, en 135 de octubre de 1963. Este pro-
yecto de ley es el que, tras varias vicisitudes, ha sido al fin, pro-
mulgado con fecha 21 de diciembre de dicho afio, y publicado en
el Journal Officicl, nam. 299, de 22 del mismo mes, bajo el epi-
grafe de “Ley nam. 63/1255 sobre ciertas modalidades de cum-
plimiento de las obligaciones impuestas por la Ley de Recluta-
miento”.

El caso de los objetores de conciencia, que ha constituido en
el vecino pais un verdadero problema que llegd a apasionar a la
opinién pablica desbordando el dmbito puramente doctrinal y téc-
nico, se habia presentado ya con especiales y acusados perfiles en
la época moderna en numerosos paises del mundo occidental.

No se trata, en su esencia, de un problema nuevo; por el con-
trario, es muy antiguo, y sus precedentes se remontan a lo largo
de los siglos.

Es indudable que un amplio sector entre los cristianos primi-
tivos adoptaba una postura semejante, muy en especial por los
actos de idolatria a que el servicio militar podfa obligarles, asi
como por el horror extremado que el derramamiento de sangre

(1) Num. 186, pag. 116.
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les producia. Conocidas y repetidas han sido frases mis o menos
rotundas de San Clemente, Origenes, Lactancio, 8an Basilio y
Tertuliano, entre otros, aunque, a veces, aisladas del contexto
parezcan méas tajantes o de aAmbito mas amplio que el que real-
mente se les asignaba.

Esta corriente, sin embargo, no se interrumpe. Discurre sote-
rrada cuando los te6logos catbélicos elahoran la teoria de la gue-
rra justa, para aflorar en numerosas sectas o manifestarse en

determinadas circunstancias. M4s o menos intransigente, la en-
contraremos €n los montanistas y maniqueos: en los valdenses,
en el siglo x11; los albigenses, en el x1ir; Wiclef v sus seguidores
en el xX1v; en los denominados Reformadores de Oxford; Colet,
Erasmo, Moro, en los antitrinitarios, los mennonitas, los cuaque-
ros, ¥ en los actuales Testigos de Jehova.

Pero, a partir de las Gltimas conflagraciones mundiales, los ca-
tolicos también comienzan a interrogarse sobre la posibilidad de
que la guerra moderna pueda reunir los requisitos que la legiti-
men segun la doctrina tradicional. Un movimiento se perfila en
2gte sentido que produce la llamada *‘Declaracién de Friburgo’
de 19 de octubre de 19531, en la que figuran personalidades de gran
relieve, como los padres Delos, Noppel y Stratman. Kn él podian
incluirse figuras como las de los padres Ude ¥ Cordovani, o la del
obispo auxiliar de I.yon monsefior Ancel.

Asistimos, pues, a un recrudecimiento del problema como con-
recuencia fundamentalmente de tres circunstancias que se con-
jugan e influyen mutuamente. De un lado, la generalizacién del
servicio militar obligatorio, impuesto como honor y deber por
1a ley, que implica a todos log ciudadanos en la cuestién. De otro,
el reconocimiento cada vez més expreso y también contenido ge-
neralmente en las Constituciones o leyes fundamentales de la
libertad religiosa y de conciencia. Y por fin, el avance técnico
que convierte a la guerra moderna —al menos en sus ltimas v
mAs extremas posibilidades— en un fen6meno aterrador capaz
de poner en peligro la existencia misma de la Humanidad.

En ftiltimo término, un conflicto agudizado por unos avances
espirituales v técnicos, y que por ello se produce més intensamen-
te donde més se respetan los valores espirituales y la libertad
e conciencia del individuo, como agudamente sefialaba no ha-
ce mucho el profesor QuinTaxo RrpoLLEs (2), es decir, en €l mundo
occidental. En una concepecién puramente materialista, el pro-
blema se esfuma y resulta punto menos que incomprensible.

(2) La objecién de conciencia ante el servicio armado, conferencia

pronunciada en un ciclo organizado por la Escuela de Estudios Juridicos
del Ejército el 12 de marzo de 19684,
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La pugna entre el deber de conciencia y el deber legal y su se-
cuela de procesos criminales contra los objetores, a veces conde-
nados repetidamente al teneree que incorporar de nuevo a filas
una vex extinguida la primera condena, por persistir en su acti-
tud de desobediencia, actitad tanto més firme cuanto mas since-
ra es su conviccion en conciencia, han producido una situacién
de desasosiego, una amplia discusién en el terreno religioso, mo-
ral y juridico, con afirmaciones en todos los sentidos, y, por ul-
timo, en muchos paises la promulgacién de leves especiales (3).

Inglaterra, Estados Unidos, la Repiblica Federal Alema-
na (4), Dinamarca, Finlandia, Suecia, Noruega, Holanda, Aus-
tralia, Nueva Zelanda, Canad4 y Brasil poseen va esta legislaciéon
especial.

En otros paises existen leyes en curso de elaboracion, o se han
formulado proyectos de ley, o existen regulaciones parciales. Tal
es el caso de Israel, donde la objeciébn de conciencia parece estar
admitida respecto al servicio militar obligatorio de las mujeres:
de Bélgica, en el que un proyecto de ley ha side votado por el
Senado, v del Gran Ducado de Luxemburgo, donde un proyecto
de ley fué aprobado en primera lectura en la Camara de los
Diputados.

En Italia, en 1949, 1937 ¥ 1962, fueron presentados a la Ca-
mara proyectos de lev que no llegaron a aprobarse en las respee-
tivas legislaturas (5). En Suiza la cuestién ha promovido vives de-
hates ¥ movimientos de opinion favorables y¥ contrarios,

Ciertamente que atn en los paises que admiten un sistema es-
pecial para los objetores de conciencia, 1o bhasta con una simple
alegaciébn. Todo tiene sus limites y la primera preocupacién de
los Estados fué 1a de apartar a los simuladores que buscaban en
la objecién de conciencia lo que estimaban su propio provecho,
eludiendo con tal alegaci6én el cumplimiento de sus deberes para

(3) La literatura sobre el tema es enorme. Sefialaremos unicamente,
vor haber sido publicado recientemente en revistas profesionales, los
artfculos de LEANDRO RuUBIO GARrcia: “;Superacién del problema de la ob-
jeclén de conciencia? Un balance de los elementos implicados”, «on
RevistA EspAforLa pE DERECHO MILITAR, nim. 6, pags. 23-56 y num. 7, pé-
ginas 9-35; M. H. MonroRrT: “Face & l'objection de conscience”, en Re-
vue Militaire Suisse, abril, 1961, pigs. 166-184; P. FreMauLTs “Dlenstwel-
gering uit gewetensbenzwaar”, en Revue de Droit Pénal Militaire et de
Droit de la Guerre, 11-2, 1963, pagh. 275-294.

(4) La objecién de conciencia figura reconocida en la propla Cons-
titucién de la Reptiblica Federal Alemana, de 23 de mayo de 1949, cuyo
artfculo 4.°, apartado 3°, dice: “Nadle podrd ser obligado contra su con-
clencia al servicio de guerra con las armas. Los detalles serdn regulados
por ley federal.”

(5) Proyecto Caloso y Giordani, en 1949; Basso, Targett!, Mazzali y
ctros, en 1957, y Basso, Targettl, Paolicchi y otros, en 1962.
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con la patria y para con sus compatriotas. Pero, adem4ds, es evi-
dente que tampoco pueden ser admisibles para los Estados. por
respetuosos que quieran ser con las conciencias de sus ciudada-
nos, las alegaciones que se basan en razones politico-filosoficas.
El que pretende destruir al Estado con cuyas bases politicas y
filosbficas no estd de acuerdo y para ello ataca —negandose a
xervir en las Fuerzas Armadas— el sostén militar de aquél, no
puede pretender, ademés, que el propio Estado le dé facilidades.
En si, el hecho no ey mas que una actuacién politica subversiva,
una faceta de la lucha contra el Estado, muchas veces alentada
o fomentada por otros Estados extranjeros, y que el atacado tie-
ne perfecto derecho a reprimir y castigar.

Quedan, pues, Gnicamente dos grupos de objetores que pueden
rer tenidos en consideracion: Los que actGan en virtud de moti-
vos de orden filosbfico-moral, o los que se basan en sus creencias
religiosas. Hay que decir que a los primeros, los pacifistas abso-
lutos que invocan razones méas o menos vagas de humanitarismo
y fraternidad, a los simples partidarios de la no violencia llevada
a sus limites extremos, que indudablemente han sufrido en sus
concepciones unos influjos de ideas religiosas, pero que se nie-
gan a admitir cualquier religién, les serd mucho méas dificil pro-
bar la realidad de sus creencias. El investigar en el interior de
1as conciencias es més dificultoso que el reconocimiento de unas
condiciones fisicas, y el que alega debe probar.

No obstante, existen legislaciones que admiten, jurto a la ob-
jecion de conciencia por motivos de creencias religiosas, la ob-
jecion por motivos filoséfico-morales,

Por otra parte, los objetores de conciencia se presentan for-
mando dos grupos fundamentales: los que no rechazan el servi-
cio militar, sino simplemente el servicio con armas, y aceptan,
por tanto, cumplir sus obligaciones cindadanas en cualquier uni-
dad o cometido militar no armado, y los que rechazan en bloque
el servicio militar v ain vestir el uniforme, por estimar ilicita
no s6lo la guerra, sino su preparacion.

Es frecuente entre los Estados el que las peticiones de los pri-
meros sean atendidas y, a veces, tratdndose de sacerdotes de Jas
diversas religiones, existen disposiciones especiales para incorpo-
rarlos a los servicios de asistencia religiosa de los Ejércitos. Pero
nara los segundos, la cuestion sélo puede resolverse por via legis-
'ativa y ain ello con mucha cautela y con criterios restrictivos
para evitar que prolifere la objecion ¥, sobre todo, que resulte
beneficiosa para los simuladores. Por ello, en general, se sastitu-
ye el servicio militar por otro civil més largo o més penoso, se
exige prueba de la alegacién, se somete al Cédigo de Justicia
Militar al objetor durante el tiempo de su servicio civil, etc. Es
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decir, el Estado, al aceptar que el objetor quede en paz con su
conciencia al liberarlo del servicio militar, le pide en contrapar-
tida que preste a la patria otro servicio que por sus condiciones
haga manifiesta la sinceridad de sus convicciones.

ITemos creido conveniente esta pequefia introduccién o sin
tesis del problema —por otro lado complejo y delicado— para
facilitar la comprension de lo que es y significa en el cuadro ge-
neral de las legislaciones que admiten la objeciébn de conciencia
la nueva ley francesa.

Quizd ha sido Francia uno de los paises donde la concesién
del estatuto para los objetores de conciencia se haya producido,
tras una pugna de opiniones mas violenta, mantenida hasta el
vltimo momento.

Un patriotismo hondo y tradicional y un respeto a la concien-
cia individual que lleg6 a ser bandera politica fundamental dis-
i{intiva de la naei6n, chocaban con una virulencia extraordinaria,
cxcitados e influidos por otra serie de factores religiosos, poli-
ticos, militares, etc.

De aqui que el estatuto solo haya sido aprobado tras un largo
forcejeo y que esté lleno de trabas, reticencias y desconfianzas,
mis acusadas que en otras legislaciones.

Anteproyectos de ley para el reconocimiento de la objecion
de conciencia habian sido presentados sin éxito en anteriores le-
gislaturas. En todos ellos, entre los diputados firmantes, figura-
ba alguno que adema4s reunia la condiciéon de sacerdote catdlico (6).

En tanto, el movimiento de opinién era muy vivo y la cues-
tién saltaba a la calle y a la vida judicial en numerosos procesos,
que se concluian casi invariablemente con la condena del objetor.

Un proyecto de ley fué discutido y adoptado por la Asamblea
Nacional en 24 de julio de 1963, y rechazado por el Senado en 26
del mismo mes y aiio. Tres veces mis la Asamblea Nacional for-
mulbé proyectos de ley y todos ellos fueron rechazados por el Se-
nado. El altimo, en 5 de diciembre de 1963. Por fin la Asamblea
Nacional discuti6 y adopt6 definitivamente, el 11 de diciembre
de 1963, el texto definitivo. En €] se admite la alegacion de la
objecion de conciencia por motivos religiosos ¢ filosoficos. Pero,
para evitar simulaciones, se exige prueba. La duracion del ser-
vicio sustitutorio es la del doble de la que cumpla su reemplazo
v ademas, v esto es especifico de esta ley, serd publicado un re-
glamento que determinara los empleos a que no podrin acceder
los objetores. Este extremo, que motivd grandes debates, trajo
como consecuencia la abstencién en las votaciones de socialistas

(8) Proyectos de ley de 1949 y 1952.
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y comunistas que en principio se mostraban favorables al pro-
vecto, pero no a este proyecto.
He aqui el texto de la ley:

LEY NUMERO 63-1255, DE 21 DE DICIEMBRE DE 1963, RELATIVA A CIERTAS
MODALIDADES DE CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES IMPUESTAS
POR LA LEY DE RECLUTAMIENTO

La Asamblea nacional y el Senado han deliberado,

La Asamblea macional ha adoptado,

El Presidente de la Repiblica promulga la Ley cuyo contenido es el
stguiente :

Art. 1.° Los reciutas que antes de su incorporacién se declaran, en
razén de sus convicciones religiosas o filoséficas, opuestos totalmente al
empleo personal de las armas, pueden ser autorizados a cumplir, en las
condiciones previstas en la presente Ley, las obligaciones impuestas por
la Ley de 31 de marzo de 1928 relativa al reclutamiento del Ejército, y
en la Orden nim. 59-147 de 7 de enero de 1959 modificada, conteniendo
la organizacién general de la defensa, ya sea en una formacién militar
no armada, ya en una formacién civil que realice un trabajo de interés
general.

Art. 2° Los reclutas que deseen les sean aplicadas las disposiciones
de la presente Ley, deben dirigir a este efecto al Ministro de los Ejérci-
tos una instancia acompafiada de los justificantes que estimen conve-
nientes.

La solicitud no se dard por admitida sl no es presentada en el plazo
de quince dfas a contar de la publicacién del Decreto que disponga el Ha-
mamiento del reemplazo a que pertenezca el interesado.

Art. 3¢ Esta instancia es sometida a una Comisién Jurfdica, com-
puesta como sigue:

— Un Magistrado del Cuerpo Judicial, fuera de jerarquia, Presi-
dente, designado por el Guardasellos, Ministro de Justicia.

— Tres Oficiales, designados por el Ministro de los Ejércitos.

— Tres personalidades, designadas por el Primer Ministro.

La Oficina de Secretarfa de esta Comisién corre a cargo del Ministerio
de los Ejércitos.

Art. 4° La Comisién de retine a peticién del Ministro de los Ejérci-
tos y emite dictamen un mes, por lo menos, antes de la incorporacién de
cada fraccién de reemplazo. Sus sesiones no son publicas.

Art 5° La Comisién estatuye sobre los documentos aportades por el
interesado y por el Ministro de los Ejércitos. Puede pedir la compare-
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cencia de toda persona cuya audiencla estime necesaria y especialmente
ia del peticionario.

La decisién de destino a una formacién no armada o civil, o la deses-
timaci6n de la solicitud, seran notificadas al Ministro de los Ejércitos y
al interesado. En el plazo de un mes, a contar de la notificacién, puede el
Ministro de los Ejércitos, bien de oficio, bien a peticién del interesado,
recabar de la Comisi6én que proceda, antes de la incorporacién, a un nue-
vo examen de la peticién.

Las decisiones de la Comisién no son susceptibles de ningin recur-
80 en casacién ante el Consejo de Estado.

Durante los diez afios siguientes al acuerdo de la Comisi6n, que afec-
te a un recluta en las condiciones previstas en el presente texto, podri
éste firmar un enganche en las fuerzas armadas por un tiempo igual a
Ja duracién del servicio efectivo que deberfa haber cumplido.

Art. 6.° Los reclutas cuya peticién haya sido admitida, serdn desti-
nados, en aplicacion de las disposiciones de la Orden sobre la defensa,
a una de las formaciones definidas en el art. 1.° de la presente Ley.

Este destino lo serd por un tiempo igual a la duracién del servicio
prevista en el art. 29 de la Orden citada.

Las disposiciones de los articulos 38, 3% y 40 de dicha Orden son apli-
cables, a efectos de la presente Ley, a los reclutas destinados a una for-
macién civil que realice un trabajo de interés general.

En caso de movilizacién general, pueden ser destinados, de oficio, a
un servicio militar no armado o a un organismo de defensa.

Art. 7. FEl servicio a que estos reclutas quedan sujetos consiste, du-
rante los perfodos de actividad, en trabajos o misiones de utilidad pibli-
ca que pueden revestir caréacter peligroso.

En tiempo de guerra, serdn encargados de misiones de servicio o de
socorro de interés nacional, de naturaleza tal que sean realizadas en
igualdad de condiciones con todos los demas ante el peligro comun.

Art. 8° Los reclutas destinados a una de las formaciones previstas
en el art. 1.°, estdn sujetos a una duracién del servicio efectivo igual a
dos veces la que cumpla la fraccién de reemplazo a la que pertenecen.

Art. 9.° Podran, no obstante, en todo momento, por medio de una de-
claracién expresa, dirigida al Ministro de los Ejércitos, solicitar su in-
corporaci6én a una formacién armada.

El tiempo de serviclo cumplido en una formacién no armada o civil,
serid contado por la mitad del tiempo de servicio mlilitar impuesto a la
quinta a la que pertenezcan.

Art. 10. Los hombres presentes en filas o pendientes de incorpora-
cién, los que estdn en disponibilldad o en reserva, serdn durante un pla-
z0 de tres meses, a contar de la publicacién de la presente Ley, autoriza-
dos a presentar la instancla prevista en el art. 2.°

En caso de decisién favorable de la Comisién, prevista en el art. 3.,
los interesados sometidos aln a las obligaciones legales de actividad es-
tardn sujetos a cumplir un perfodo en una de las formaciones designa-
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das en el art. 1°, cuya duracién serd igual a dos veces la que les quede
por cumplir o que deba ser cumplida por la fraccién de reemplazo cuya
suerte gigan.

El tiempo permanecido en prisién hasta la publicacién de la pre-
sente Ley por aquellos que incurrieron en sanciones penales a causa de
€u negativa a cumplir sus obligaciones militares por los motivos previs-
tos en el art. 1.°, seri deducido de esta duracién.

Art. 11. Queda prohibida toda clase de propaganda, bajo cualquier
forma que sea, encaminada a incitar a terceros a beneficlarse de las dis-
posiciones de la presente Ley con el s6lo y exclusivo objeto de sustraerse
a las obligaciones militares.

Toda infraccién a las disposiciones del presente artfculo, serd casti-
gada con un encarcelamiento de seis meses a tres afios y una multa de
irescientos a diez mil francos.

Art. 12, Dentro de los tres meses siguientes a la publicacién de la
presente Ley, un reglamento de administracién piiblica determinaréd los
empleos a los que no podran tener acceso los que hayan solicitado y ob-
tenido la aplicacién de las disposiciones que preceden.

La presente Ley serd ejecutada como Ley del Estado.

Dada en Paris, a 21 de diciembre de 1963.
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