LA POLITICA COMUN DE
SEGURIDAD Y DEFENSA

ecordemos, para empezar, que el Tra-

tado de lo Unién Europea (TUE), en su

dltima version (Amsterdam), propugna

la puesta en marcha de forma progresi-
va, en el dmbito de la Polifica exterior y de segu-
ridad comin, de una politica de defensa comin
europea, que podria conducir a una defensa co-
min si asi lo decidiera el Consejo Europeo.

Pues bien, diversos acontecimientos historicos
acaecidos en estos dltimos tiempos, entre los que
hay que destacar la crisis de los Balcanes, que
tan ccforomenle puso de manifiesto la incapaci-
dad europea para hacer frente, por si sola, a si-
tuaciones de este fipo, golpearon tan fuertlemente
las conciencias de los maximos lideres europeos,
incluidos esta vez los britanicos, que la necesi-
dad de impulsar el desarrollo de la politica de
defensa comin europea no sélo responde ya al
frio mandato del Tralado de Amsterdam, que en-
tré en vigor el 1° de mayo de 1999, sino tam-
bién al sentimiento generalizado europeo de
que las cosas ya no pueden seguir asi.

las dos Cumbres de la Unién Europea (UE) ce-
lebradas en 1999: El Consejo Euro-

o de Colonia (junio] y el Consejo

uropeo de Helsinki (diciembre) han
dado buena prueba de ello en sus
resoluciones. En ellas queda patente
la firme disposicion de nuestros Jefes
de Estado y de Gobierno a desarro-
llar, progresiva y aceleradamente,
esa Politica europea comin de se-
guridad y defensa (PECSYD), llama-
da a formar parte del Segundo pilar
de la Unién, como componente
esencial de su Polifica exterior y de
seguridad comin [PESC).

En los lineas que siguen, haremos

un somero balance de lo realizado hasta el mo-
mento en el émbito de la PECSYD y sefalaremos
los objetivos mas importantes a alcanzar en los
préximos afios, con el dnimo de contribuir, aun:
que modestamente, a fomentar esa conciencia
europea de defensa que tanto necesitamos los
espanoles.

LAS TAREAS DE LA DEFENSA

estaquemos que el objetivo final del
proceso de desarrollo de la PECSYD
podria ser, si asi lo decidiera el Con-
sejo Europeo, el de establecer una de-
fensa comin europea en la que quedaran subsu-
midas todas las defensas nacionales de los Estor
dos miembros de la Unién; es decir, una
defensa de lodos y para todos, basada en me-
dios comunes de la Unién. Pero, obviamente, es-
le objelivo no se contempla por el momento, do-
da la garantio de seguridad que la mayoria de
dichos Estados obtienen de la OTAN a fravés
de su sistema de defensa colectiva.
lo que si contempla la PECSYD,
en el corto y medio plazo, es la
constitucién Je una defensa preven-
liva genuinamenle europea, que po-
sea la capacidad necesaria para
prevenir confliclos y gesfionar crisis.
Una modalidad de defensa que se
caracteriza por su caracter preventi-
vo, es decir, por su propésito de
evitar que las situaciones de crisis
degeneren en conflictos armados de
gran intensidad o en grandes desas-
fres de fipo humanitario y que goza
ya del respaldo politico de los quin-
ce Estados miembros de la Unién.
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Es bien sabido que la
aceplacién de la ofra
defensa, la defensa
efectiva frente a la
agresién armado, to-
davia encuentra cierta
reficencia en los cinco
paises de tradicion
neutralista no firmantes
del Tratado de Bruse-
las modificado (TBM).
En linea con la de-
fensa preventiva, el
Consejo Europeo de
Colonia (junio 1999),
el primero celebrado
desde la fecha de en-
frada en vigor del TUE
de Amsterdam, esto-
blecié como primer
objetivo comin euro-

peo de la PECSYD, el de dotar a la UE de co-
pacidad de decisién auvténoma (cuando la
OTAN como tal no esié involucrada) para asu-
mir sus responsabilidades en toda la gama de
misiones de Petersberg, que figuran en el TUE
[Cuadro 1); es decir, para iniciar y conducir
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operaciones militares
de respuesta a crisis
internacionales, dirigi-
das por la Unién, en
consonancia con la
PESC y de conformi-
dad con los principios
de la Carla de Nacio-
nes Unidas y los princi-
pios y obijetivos de la
Carta sobre la Seguri-
dad Europea de la
OSCE. Al propio fiem-
po, el Consejo Euro-
peo encomendaba al
Consejo de Asuntos
Generales [Ministros
de Exteriores), asistido,
en su caso, por los Mi-
nistros de Defensa, la
adopcién de las medi:
das necesarias pora alcanzar dicho objetivo, asi
como para delerminar en qué manera deberan
integrarse en la UE las funciones de la Unién Eu-
ropea Occidental (UEO) que sean precisas para
que aquélla cumpla sus responsabilidades en el
ambito de las misiones de Petersberg.
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Respecto a todo lo anterior, el Consejo Euro-
peo se propone fomar las decisiones perfinentes
antes de que finalice el presente afio, decisiones
que llevaran implicita la desaparicién de la UEO
como Organizacién, sin que por ello se vean
afectadas los distintas situaciones de los Estados
miembros respecto a las garantias de defensa
colectiva. la Alianza Aflantica sigue constituyen-
do los cimientos de la defensa colectiva de sus
Estados miembros.

De este forma quedabe abierto en Colonia el

roceso de desarrollo de la PECSYD, y aunque
Ecsic finales de este afio no contemplaremos el
primer hito importante de su curso, las muchas y
destacadas decisiones que ya han tenido lugar,
especialmente las adoptadas por el Consejo Ev-
ropeo en Helsinki (diciembre 1999), bastan pa-
ra garantizar que el proceso va en serio y pro-
gresa a un ritmo cierfamente acelerado.

EL SISTEMA DE TOMA DE DECISIONES

in un adecuado sistema de adopcién de
decisiones, no es posible garantizar el
control politico y la direccién estratégica
de las operaciones de Petersberg que lle-
ve a elfecto la UE, tanto cuando ésta utilice exclusi-
vamente medios y capacidades nacionales o mul
linacionales europeas, como cuando se sirva ade
mds de los medios y copacidades propias de la
OTAN, las dos opciones operativas con las que
podré contar la Unién en un plazo no lejono.

En la cispide de este sistema se encuentra el
Consejo Europeo (Jefes de Eslado y de Gobierno
de la UE), al que corresponde definir los principios

orientaciones generales de la PESC (que incﬁjye
?2) PECSYD) y aproboar las estrategias comunes que
han de permitir alcanzar los objefivos de ésta. Has-
ta la fecha se han aprobado las estrategias comu-
nes para Rusia y para Ucrania, y se encuentran en
fase de elaboracién las correspondientes a los Bal-
canes occidentales y al Mediterréneo, ambas con
fuerie contenido en materia de defensa.

Bajo el Consejo Europeo, el Consejo de Asun-
tos Generales (Ministros de Exteriores), asistido
cuando proceda por los Ministros de Defensa,
tiene a su cargo la ejecucion de la PESC me-
diante acciones comunes y posiciones comunes,
resullantes, basicamente, del desarrollo de las
eslrategias comunes.

la designacién de Javier Solana como Secrela-
rio General del Consejo y Allo Representante de
lo PESC [SG/AR), a finales del pasado afo, su-
pone un hito de la mayor trascendencia para el
desarrollo de la PESC, ya que en su persona que-
da depositada la iniciativa, la coordinacién y el
impulso necesarios para llevarla a efecto, bajo la
auloridad del Consejo. Su posterior nombramien-
to como Secretario General de la UEO no haré

sino facilitar el proceso de integro-
cién de la UEO en lo UE y la utili
zacion eventual de aquélla en be-
neficio de ésta si, entretanto, se
considerase necesaria la inferven-
cién europea en alguna situacion
de crisis. Del SG/AR dependera
la Unidad de Planificacién politica
y Alerta temprana, prevista por el
TUE de Amsterdam.

Otro tanto podemos decir de la
creacién del Consejo Politico y de
Seguridad (CPS), constituido por
represenfantes nacionales perma-
nentes con categoria de embaja-
dores o altos funcionarios, anélo-
go al Consejo Allantico en sesién
permanente de la OTAN, el cual
se ocupara de todos los aspectos
de la PESC (sin perjuicio de las
competencias comunitarias que
ejerce el Comisario Patten), inclui-
da la PECSYD, v, llegado el ca-
so, ejercerd, bajo la autoridad del
Consejo, el control politico y la di-
reccién estratégica de las opera-
ciones. El CPS funciona con ca-
racter provisional desde el pasado
12 de marzo, con el propdsito de
realizar las actividades derivadas
de los acuerdos de Helsinki, pre-
Forcr recomendaciones para el
uncionamiento futuro de la
PECSYD y ocuparse de los asun-
tos diarios de la PESC en estrecho
contacto con el SG/AR. Pasaré a
ser definitivo dentro de un afo.

Y en el dmbito castrense hay
que destacar la creacién del Co-
mité Militar (CM), formado por
los Jefes de Estado Mayor de la
Defensa de los Estados miembros, representados
con caracter permanente por sus delegados mili-
tares. El CM prestara asesoramiento militar y ho-
1a recomendaciones al CPS, y podré recibir de
él las directrices perfinentes. Su Presidente asisti-
ré a las sesiones del Consejo cuando en él va-
yan a hratarse cuestiones relativas a la defensa.

Como érgano de trabajo del CM se crea, asi-
mismo, el Estado Mayor ([EM), -que aportard los
conocimientos lécnicos militares y daré apoyo a
la PECSYD, incluida la conduccién de las opera-
ciones militares de gestion de crisis dirigidas por
lo UE. Se ocupara también de la alerta tempra-
na, la evaluacién de la situacién y la pionig?cc
cién estratégica de las misiones Je Petersberg,
incluida la determinacion de las fuerzas naciona-
les y multinacionales europeas llamadas a inter-
venir en las mismas. Tanto el CM como el EM se
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encuentran también activados con carécler provi-
sional desde el 1° de marzo y quedaran consti-
tuidos en firme en el plazo de un afo.

Estos tres érganos provisionales que acabamos
de resefiar se hallan ubicados en la sede del
Consejo, en espera de que se disponga de un
futuro Cuartel General de la UE e implican la
participaciéon de unas 200 personas, la mayoria
de ellas compartiendo su labor en los érganos
andlogos de lo UEO, érganos que, sin duda, se-
ran suprimidos, cuando aquéllos se conviertan
en definitivos a primeros del 2001. los ofros en-
tes subsidiarios de la UEO, relacionados con la
actividad de los citados, tales como el Centro
de Situacion, el Centro de Satéliles de Torrején,
y el Instituto de Estudios sobre la Seguridad se-
ran transferidos en su momento a la UE sin mayo-
res problemas.
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EL SISTEMA DE FUERZAS

artiendo de lo auditoria de las fuerzas
europeas a disposicion de la UEO, que
esta Organizacién llevé a efecto por en-
cargo de la UE para su presentacion a
lo Cumbre de Helsinki, y que incluye también un
andlisis de las principales carencias e insuficien-
cias que padecen en relacion con el cumplimiento
de las misiones de Petersberg, el Consejo Euror

eo ha decidido establecer, o partir de dichas
Ejerzos, sean éstas nacionales o multinacionales,
una fuerza militar europea que permita a lo UE re-
alizar operaciones de gestion de crisis bajo su
control, aun en el caso de no contar con los me-
dios propios de la OTAN, prestando especial
atencién @ las capacidodes necesarias para go-
rantizar la eficacia de este tipo de operaciones:
capacidad de despliegue, sostenibilidad, intero-
perabilidad, flexibilidad, movilided, capacidad
de supervivencia, y mando y control.

En una primera etapa, hasta el ano 2003, le enti
dad de estas fuerzas (Cuadro 1) deberd permitir la
realizacion de todo lo goma de misiones de Peters-
berg que impliquen, como méaximo, la intervencién
de un cuerpo de ejército [hasta 15 brigadas o entre
50/60 000 personas), con autonomic desde el
punto de vista militar y con las capacidades necesor
rias en maleria de mando y control, inteligencia, lo
gisfica y otros servicios de apoyo al combate, amén
de contar con los elementos navales y aéreos que re-
sullen necesarios. Adicionalmente, todas estas fuer-
zas deberan hallarse preparadas pora desplegar en
un plazo de 60 dias y paro aportar elementos de re-
accion rapida mas pequefios que puedan desple-
garse en muy breve plazo. Una vez efectuado su
despliegue los fuerzas deberdn mantenerse en ope-
raciones durante al menos un afo, lo que exigira
contar con una reserva adicional de unidades y ele-
mentos de apoyo de menor grado de disponibilidad
para reemplozar las fuerzas iniciales.

Nace asi lo que algunos llaman ya el ejército e
ropeo, que, entre unas y ofras unidades, bien podria
alcanzar los electivos Je 150/200 000 hombres,
de los que ya se hablaba en la Conferencia Intergur
bemamental que condujo al Tratado de Amsterdam

Aparte de este gran objetivo de fuerza, los Je-
fes de Estado y c?e Gobierno de la Unién tam-
bién se comprometieron en Helsinki a establecer
con rapidez obijetivos de capacidades militares
colectivas en los campos de mando y control, in-
teligencia y transporte estratégico, obijetivos iden-
tificados como deficitarios en el informe de la
UEO, que seran, sin duda, bien recibidos por la
industria de defensa europea una vez definidos.

En relocién con todo esto, algunos Estados
han anticipado ademas su infencion de progre-
sar de inmediato en determinadas lineas de ac:
tuacion de singular importancia, fales como:
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® Desarrollo y coordinacién de los medios mili-
lares de supervision y alerfa tfemprana

¢ Apertura de los cuarteles generales conjun-
tos ya existentes a oficiales de otros Estados
miembros.

e Refuerzo de las capacidades de reaccién
rapida de las fuerzas multinacionales disponi-
bles: Eurocuerpo, Eurofor, efc

¢ Creacién de un mando europeo de transpor-
le aéreo.

Sera el Consejo de Asuntos Generales, con la
participacion de los Ministros de Defensa, quien
defermine los objefivos generales y de capacido-
des de la PECSYD y establezca un método de
consulta que permila, por una parte, alcanzar y
maniener dicﬁos objetivos, y, por ofra, definir
por cada Estado miembro su contribucién na-
cional a dichos objefivos.

Pero no hay que olvidar que en la construccién
de esa fuerza europea de intervencion no se parte
de cero. la UEQ lleva 8 aios desarrollando su pro-
pia capacidad operativa y sus esfuerzos no han si-
do vanos. Cuenta con un sislema de toma de deci-
siones que ha sido puesto a prueba repefidas veces
a través de los ejercicios CRISEX, el dltimo de los
cuales, el CMX/CRISEX 2000, ha tenido lugar el
pasado mes de febrero y ha permitido experimentar

or primera vez la eficacia d'flo UEO para contro-
ar politicamente y dirigir estratégicamente una ope-
racién de gestion de crisis realizada con medios y
capacidades de la OTAN. Y cuenta ademas con
un sistema de fuerzas- los llamadas Fuerzas a Dispo-
sicion de la UEQ (FADUEO} que engloba varios
centenares de cuarteles generales y unidades milito-
res diversas de cardcler nacional, asi como un con-
junio de modermas unidades multinacionales (véase
cuadro 2] que, solo por si mismas, le permitiian a
la UEO, bien por iniciativa propia, bien a requert
miento de la UE, emprender en estos momenios una
operacién auténoma de gestion de crisis de una en-
tidad méxima del orden de una division de infante-
fia (15/20 000 hombres), con sus correspondien-
les apoyos navales y aéreos.

El desarrollo de la PECSYD, en lo que afecta o
las fuerzas europeas, no tiene mas que continuar la
linea de progreso que emprendié lo UEQ a partir
de la entrada en vigor del TUE de Maastricht y ha-
cer que el proceso de fransferencia y asuncién por
la UE de las instituciones y funciones de la UEO se
desenvuelva sin desacoplamiento alguno.

LA POLITICA DE ARMAMENTO

n el campo especifico de la politica de
armamento no se puede decir que la UE
haya dado, hasta el momento, algin pa-
so politico digno de consideracion. El
TUE de Amsterdom vy los acuerdos de los Conse-
jos Europeos de Coronic y de Helsinki se limitan

a reconocer la necesidad de forfalecer la base in-
dustrial y tecnolégica de la defensa, impulsando
la reestructuracién de las industrias de defensa en
los Estados afectados y procurando seguir avan-
zando, segln estimen adecuado los Estados
miembros, en la armonizacién de los requisitos

de carécter militar y en la planificacion y adquisi-
cién de armas, pero no se ha establecido, a este
respeclo, objetivo comin alguno.

la realidad, sin embargo, se estd moviendo Gl
fimamente en un sentido cloramente favorable a
la constitucion de un mercado Gnico europeo en
maieria de armamento. Basta con recordar, des-
de el lado de la produccién, la tendencia hacia
lo integracion de los dispersas industrias del rar
mo en grandes empresas capaces no solo de sa-
tisfacer las necesidades de ese mercado Gnico
europeo sino de competir ventajosamente en el
mercado internacional; los ejemplos recientes de
la BAE Systems, formada por British Aerospace y
General Electric Marconi y la European Aerospa-
ce, Defense and Space (EADS), en la que se in-
tegran Aerospaciale-Matra, DASA y CASA, dan
una buena prueba de ello.

Del lado de la demanda, por su parte, aun
cuando todavia no se haya producido un avance
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destacado en las estruciuras de cooperacion, co-
mo muy bien puede advertirse en el Cuadro 3,
es oportuno poner de manifiesto el empefio del
Grupo de Armamento de Europa Occidental
[GAEQ) y su correspondiente Organizacion [OA-
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EO), en el marco de la UEO, de llevar a buen
puerto la creacién de la Agencia europea de Ar-
mamento [AEA), que ya preveia el TUE en su ver-
sion de Maastricht, con el propésito de coordinar
los esfuerzos europeos en el campo armamentisti-
co. Se dispone ya de un Plan Director de la
Agencia y el Grupo ad-hoc constituido para el
desarrollo de este Plan fiene previsto concluir sus
trabajos en otofio del 2001, aunque antes, en
oforo del actual, se iniciard ya su andadura, bo-
jo control del GAEO, con la designacion del staff
inicial de la Agencia.

la integracion de la GAEO/OAEQ en las es
tructuras de la Unién plantea problemas de fon-
do a los que habra que encontrar solucién ade-
cuada en el curso de los proximos meses. Entre
estos problemas figura el derivado de la presen-
cia aclual en el (gAEO/OAEO de dos paises
que no pertenecen a la UE (Noruvega y Turquia),
osi como el de determinar en qué Pilar (primero
o segundo) debe quedar ubicada la funcion de
armamento de la Unién.

En intima relacién con la polilica de armamen-
to se encuentra, obviamente, la politica presu-
puestaria de defensa, cuya coherencia y racic-
nalidad condiciona fuertemente la adecuacion
de aquélla a las necesidades reales de la defen-
sa. Para establecer, por tanto, una politica euro-
pea comin en el Grea del armamento, resulla im-
prescindible establecer un grado minimo de co-
ordinacién de las politicas presupuestarias de los
Paises miembros. Se ha hablado mucho de la
conveniencia de fijar criterios de convergencia

ve conduzcan poco a poco a la armonizacion
ge dichas politicas, como se hizo oportunamente
para transitar hacia lo moneda Gnica, y cabe es-
perar que en los proximos meses salga a la luz
algin acverdo de este tipo.
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LAS RELACIONES CON LA OTAN

| marco de las relaciones entre lo UE y la
OTAN se encuentra bien determinado al
mas alto nivel, tanto por el TUE de Ams-
Bl terdom como por la Cumbre de lo
OTAN de Washington del pasado afio.

En lo que atafie a la defensa colectiva, el TUE
respeta plenamente las obligaciones derivadas
del Tratado del Atlantico Norte para los Estados
de la Unién que son parte del mismo, lo que, di-
cho en ofras palabras, equivale o declarar que
la PECSYD es compatible con la politica de la
OTAN en aquel dmbito.

En cuanto al émbito de la defensa preventiva
de la Unién, representada por su capacidad au-
t6noma para llevar a cabo misiones militares de
gestion del fipo de Petersberg, en las que cabria
imaginar la posibilidad de situaciones de com-
petencia con la OTAN, en Helsinki ya quedo es-

lablecido que la UE solo emprendera operacio-
nes de esta clase cuando la OTAN, en su con-
junto, decida no intervenir. Otio paso més a fa-
vor de la complementariedad y la plena compo-
libilidad que va a existir entre las politicas de

uridad y defensa, europeas y aflanticas.

or ora parte, en la Cumbre de Washington el
Consejo Allantico dio su més célida bienvenida o
la PECSYD, reconociendo su contribucion a la vi
talidod de la Alianza y mostrando su disposicién
a eslablecer un sistema de consulias, cooperacion
y fransparencia entre ambas Organizaciones, asi
como a adopiar las decisiones precisas para que
la UE pueda fener acceso a los medios y capaci
dades colectivas de la OTAN, en los mismos tér-
minos en que lo hace hoy la UEQ.

las relaciones de la UE con la OTAN tienen,
pues, sus cimientos firmemente establecidos y su
materializacién practica se irG haciendo patente,
como “herencia” de la UEO, a medida que se var
ya consumando el proceso de absorcién de esto
Organizacion por la Unién Europea. Y tal vez el
esquema final de dichas relaciones no sea ofro

ve el de una OTAN construida, en pie de igual

d, sobre dos pilares: el europeo, con el predor
minio de la Union Europea, y el americano, con
lo preponderancia de los Estados Unidos.

OTRAS CUESTIONES

L

as cuotro Greas de acluacion que acabar
mos de examinar, consliluyen el meollo de
las cuestiones que configuran la primera
etapa de desarrollo de la PECSYD; esa
etapa que dio comienzo a la entrada en vigor del
TUE de Amsterdam y que quedara concluida, al
menos en su disefio basico, cuando termine, a fi-
nales del te aio, lo Presidencia franceso de
la Unién Iguropea. Pero no agolan el tema.

Hay ofras cuestiones a la espera de ser abor-
dadas y algunas de ellas van a requerir, probable-
mente, deferminados cambios en el texto del TUE,
que le proporcionen el amparo debido. Es muy
significativo, a este respecio, el encargo hecho por
el Consejo Europeo de Helsinki, a la Presidencia
portugu&sc de estudiar este asunto y de dar a di-
cho Consejo, en su proximo encuentro de final de
esle semestre, una indicacion oportuna acerca de
la necesidad o no de modificar dicho Tratado.

El traslado al Tratado de la Unién Europea de
todos los valores europeos contenidos en el Tra-
tado de Bruselas modificado, antes de que éste
a%%te sus cincuenta aios de vigencio el afio
2004, requiere resolver, al menos, fres cueslio
nes pendientes.

El compromiso de defensa mutua que encierra
el Adticulo V de este Tratado, es la primera de di-
chas cuestiones, sin cuya resolucién no sera posi-
ble progresar hasta el objetivo final de la
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PECSYD. Es bien sabido que los Estados miem-
bros de la UE con tradicién neutralista (Austria,
Suvecia, Finlandia e Irlandaliodavia se resisten a
aceptar plenamente dicho compromiso.

la segunda cuestién es el fuluro de la Asamblea
parlamentaria de la UEO. El traspaso de sus fun-
ciones al Parlamento europeo, por ejemplo, no
puede hacerse asi por las buenas, puesio que el
Parlamento sélo es competente en malerias comuni-
tarias (Primer pilar) y la PECSYD (Segundo pilar) to-
davia se apoya en el plano intergubernamental,
por lo que el control demo-
cratico de las actuaciones
en este campo ha de hacer-
se mediante representantes
de los Parlamentos naciona-
les, circunstancia ésta que se
da en lo Asamblea de la
UEO pero no en el Parlo-
menlo, cuyos diputados son
elegidos c?i/reclomenle por la
civdadania europea. Algin
fipo de solucion mixia ho%rc':
que arbitrar para que quede
a salvo el escrutinio 3em0
crdtico.

Y la tercera cuestion se re-
fiere a las relaciones, en el
ambito de la PECSYD, de lo
Unién Europea con los Esto-
dos europeos no miembros
de la misma, pero perfene-
cientes a la OTAN, asi cor
mo con los demas Estados
europeos que aspiran a ser
miembros de la Unién. la
UEO mantiene actualmente
con ellos unos estatutos es-

eciales de cooperacion,
Eien en concepto de miem-
bros asociados, en el caso
del primer grupo [Hungria,
Islandia, Noruega, Polonia,
Republica Checa y Turquia),
bien en concepto de socios
asociados, en el caso del
segundo (Bulgaria, Eslova-
quia, Eslovenia, Estonia, letonia, lituania y Rumao-
nia), estatutos que, [égicomenle, han de ser respe-
tados o asumidos por la UE en su momento. De
hecho, la Unién ha expresado ya su propésito de
establecer disposiciones adecuadas, que permitan
a dichos Estados contribuir a las operaciones de
gestion por ello lideradas; eso si, lesfgelondo la
autonomia de la Unién por lo que a la foma de
decisiones se refiere.

Con estas ullimas cuestiones, damos ya por con-
cluido el somero balance del estado actual de la
PECSYD, que nos habiamos propuesto ofrecer, a
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través de las paginas de esta Revista, a los lectores
apasionados por el proyecto politico europeo.

En un articulo que llevaba esta misma ano, fitu-
lado “la defensa de la Unién Europea” y publica-
do en la Revista de Aerondutica y Astrondutica del
mes de diciembre de 1997, meses antes de que
entrase en vigor el TUE de Amsterdam, se antici-
paban ya las “virualidades” que encerraba dicho
Tratado en relacion con la PECSYD. Entonces se
conocian las posibilidades al respecto, pero se
desconocia el impulso que pudieran recibir de los

lideres europeos para convertirlas en realidades.
Afortunadamente, la "conversion” del Reino Unido
a patrocinador de la defensa auténoma europea,
en contra de su posicion tradicional, cambio que
se puso de maniﬁeslo en la Cumbre franco-britani-
ca de Saint Malo (4 de diciembre de 1998), ha
hecho posible que las dos principales pofencias
militares de la Unién, acompanadas por los de-
mas Estados miembros, compartan el propésito de
dar a la PECSYD el impulso que precisaba. Espe-
remos al hito de finales de afo para verificar que
ese impulso se mantiene vigoroso m





