INTRODUCCION

El presente Cuaderno de Estrategia, constituido por seis semblanzas
de intelectuales maduros de nuestro siglo XX, ha sido preparado por un
equipo del Instituto Espariol de Estudios Estratégicos muy interesado por
mostrar qué se entiende por Europa en el contexto del pensamiento
actual. Se mueve por la misma zona que cuantos estudios aparecidos en
los cinco Ultimos decenios han dado respuesta de algun modo al expre-
sivo titulo que un filésofo de la historia, de nacionalidad britanica y de con-
fesionalidad catdlica, puso a uno de sus libros: “Hacia la comprension de
Europa”. En esta obra, traducida a la lengua espariola en 1953, Dawson le
daba suma importancia al peso de las creencias religiosas y entidad Clara-
mente menor a las perspectivas procedentes de la economia.

Los redactores del Cuaderno de Estrategia, todos ellos militares de
carrera de clara vocacion pedagdgica, le han dado una natural preferencia
a la huella dejada en Esparia por los libros de otro pensador recientemente
fallecido, Luis Diez del Corral. Una obra suya en particular, aparecida en
1954 con el titulo “El rapto de Europa. Una interpretacion histcrica de nues-
tro tiempo”, causd en su momento gran sensacion y merecié un elogioso
comentario del estratega francés mejor acreditado de nuestro siglo Andre
Beaufre. El catedrdtico espafiol nunca abandoné su postura inicial, aunque
volvio muchas veces sobre ella. Lo esencial del tema consistia en darle
juego no tanto a las culturas, siempre en conflicto, de Oriente y de Occi-
dente, como al evidente contraste de comportamientos entre las ofertas
civilizadoras de lo que denominaba Europa Interior (Francia, Alemania e Ita-
lia) y de lo que definia como Europa exterior (Espania, Inglaterra y Rusia).

A la hora de elegir unos nombres representativos, todos ellos en linea
con las posiciones europeistas de Dawson y de Diez del Corral, los redac-
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tores del Cuaderno optaron por fijar su atencién en doce escritores de muy
alto rango no precisamente europeistas en sentido politico, es decir, cons-
tructores de una Europa politica, sino definidores de unos valores con
vocacion universal que tuvieran sus raices en la Europa Interior y que hubie-
ran encontrado difusion universal por los cauces de la Europa Exterior. Y se
eligio, finalmente, como representantes significativos del momento cultural
fin de siglo XX sdlo a seis figuras, ya que eran seis los componentes del
Grupo de Trabajo. Simultdneamente conviene dejar dicho que otros seis
grandes pensadores quedaron fuera de los andlisis pormenorizados, por
entender que los seis nombres elegidos arrojaban un balance mas nitido
que los seis nombres todavia mantenidos en la esperanza de una segunda
oportunidad para el andlisis: Christopher Dawson, Bertrand de Jouvenel,
Ernst Janger, Luis Diez del Corral, Henry Kissinger y Francis Fukuyama.

Nos hemos, pues, ocupado de Raymond Aron, de Julidn Marias, de
Samuel P. Huntington, de Zbigniew Brzezinski, de Ralf Dahrendorf y de
Edward N. Luttwak, sin que esto signifique otra cosa que reconocer en
ellos una mayor sintonia con los sentimientos mds generalizados entre
nosotros.

No nos hemos extendido en los comentarios sobre la obra de Daw-
son; pero hemos dejado apuntado su sentido. Dawson hablaba de valores
gticos y religiosos, lejanos en si mismos al pragmatismo que se atribuye al
pensamiento anglosajon. Su obra intentaba mediar entre las dos cosmo-
visiones que habitualmente se concentran en las reconsideraciones del
pensar propio de Oswald Spengler y de Arnold Toynbee. Conviene recor-
dar que todavia seria posible retomar el tema de Europa en las profundi-
dades donde Dawson lo dejé anclado hace medio siglo.

Tampoco nos hemos demorado en la presentacién de las ideas del
francés Bertrand de Jouvenel. Se trata de un escritor que alcanzé a vivir
cerca de ochenta y cinco afios, moviéndose entre su natural elitismo con-
servador y un liberalismo, solo en tltima instancia democratico. Nos intere-
saba, en principio, como un intelectual muy grave y serio, a su vez incapaz
de consagrarse a una disciplina de pensamiento en particular. Jouvenel
atendio a los dictados de la sociologia, de la economia, de la ciencia politica
y de la historia contemporanea. Nos impresionaron dos de sus obras mas
recientes —posteriores a 1975— “La civilizacién de la potencia” y “Los ori-
genes del Estado Moderno” (Historia de las ideas politicas en el siglo XIX).

Estas dos ultimas reflexiones de Jouvenel constituyen el Iégico
remate de una evolucién que arranca de otros empefios mas nacionalis-
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tas, por ejemplo, “El bloqueo continental” (1942), “El poder” (1945) y “La
soberania” (1953). Jouvenel es, para nuestro tiempo, un notable critico de
las actitudes mas ingenuamente progresistas sobre el placentero futuro de
Europa. Sus obras ponen, como primera condicién para el éxito, la aper-
tura de un examen de conciencia sobre los errores ya cometidos y nunca
reconocidos como tales por los continuadores de la llamada revolucion
jacobina, la de 1788.

No hemos entrado tampoco en el sentido de la panoramica de situa-
ciones que nos viene trazada por otro autor (tan genuinamente aleman
como genuinamente francés o inglés nos parecen Dawson y Jouvenel).
Nos referimos al longevo Jiinger. Sus especulaciones literarias sobre las
vivencias de las dos Grandes Guerras han venido sufriendo el mas asom-
broso de los deslizamientos que se haya dado nunca desde una inicial
apologia de la guerra (postromantica sin paliativos) a una final denigracion
de las coyunturas de crisis al borde de la violencia generalizada. Sus obras,
intuitivas mas que formalmente racionales, merecen estudios monografi-
cos muy concretos pero, sin duda alguna, son mas expresivas de lo ya
ocurrido que proféticas respecto a lo que se ve venir por el horizonte.

No irrumpe en el escenario del Cuaderno el ya citado Luis Diez de!
Corral. Y no por falta de méritos sino, quizds, por exceso de relevancia.
Diez del Corral se habia venido centrando en la riqueza del testimonio inte-
lectual que, con raices en el Renacimiento italiano, estallo a través del
Barroco espafiol por espacios ultramarinos. Seguramente se sentiria mejor
acompariado por Dawson, al fin y al cabo un pensador de la Europa Exte-
rior, que por Jouvenel y Jinger, en definitiva, dos tipicos representantes de
la obsesién intraeuropea que se refleja en el conflicto franco-aleman. Vol-
ver a Diez del Corral siempre serd para la cultura de los esparioles una
manera de corregir el desdén ndrdico europeo hacia el drea mediterranea.
Pero no nos hemos podido centrar en sus modos de pensar, que es lo que,
en definitiva, haremos apelando a otro pensador espafiol todavia en pleto-
rica actividad, Julian Marias.

Tampoco hemos optado, como genuinos representantes del modo
anglosajén de razonar y de proponer soluciones, por dos figuras extraor-
dinariamente populares hoy incardinadas definitivamente en los Estados
Unidos de América, Henry Kissinger y Francis Fukuyama, un internaciona-
lista de cufio europeo y un politélogo de estirpe extremo-oriental. La com-
prensién de las claves que ambos nos aportan no es facil. Kissinger y
Fukuyama son estrategas globales en desigual medida futurélogos. El
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veterano Secretario de Estado de las administraciones de Richard Nixon y
de Gerald Ford, se siente sin duda mds afin a las tesis europeistas que el
aprendiz de brujo de la geopolitica hegeliana en que se ha convertido
Fukuyama. Nos ha parecido que otras dos aportaciones del mismo signi-
ficado (ultramarino y extraeuropeo) algo mds actuales o vivas podian cubrir
las evidentes resistencias del espiritu norteamericano en general al porve-
nir de Europa aceptado como algo auténomo. Son, en nuestro caso, el
también internacionalista de origen polaco Brzezinski y el tedrico globalista
de origen rumano E.N. Luttwak. La clave que la suma de los cuatro nom-
bres nos podria desvelar es, lisa y llanamente, la sorprendente vigencia del
“vinculo atlantico”, incluso entre sus naturales adversarios.

Los esparioles pensamos, —es el caso de Luis Diez del Corral y de
Julidn Marias— que no hay un sélo “vinculo atléntico”, —el de la Organi-
zacién del Tratado del Atlantico Norte—, sino dos o tres que deberian ser
reconsiderados, en primer lugar por pensadores de habla hispana; en
segundo lugar por pensadores de habla portuguesa y finalmente, por pen-
sadores de habla francesa. La atencion a estos otros dos o tres “vinculos
atlanticos” es una cuestién tan pendiente de estudio como delicada, pero
que se sale (o desborda) el objeto de este Cuaderno de Estrategia, domi-
nado sin paliativos por el fenémeno de la construccion de Europa.

~ Diez del Corral, en su dia, se habia dado plena cuenta del pluralismo
de los citados vinculos que se encierra en el uso indistinto de los términos
“Europa” y “Occidente”. Para el profundo y certero pensador riojano, el
término “Occidente” es impreciso, relativista, traslaticio; esta llamado a
emigrar como el astro solar de que procede la imagen. Otra cosa es el tér-
mino “Europa”. Lo que decia en 1954 vuelve a tener sentido en el afo
2000, aunque entonces su autor no se hiciera la menor ilusion a favor del
concorde funcionamiento de la familia europea de naciones:

«América es mas occidental que Europa, como, de otra parte el
Lejano Oriente es mas oriental que el Cercano, cuna de la “Civili-
zacion”; pero, aunque fuera posible la perduracion de la “Cultura”
creada por Europa en otras tierras, aunque se perfeccione y aun cul-
mine en ciertos aspectos en el Nuevo Mundo, lo que a nosotros,
europeos, nos interesa vitalmente son las formas de vida radicadas
en nuestras viejas tierras. Ni “Europa” como expresion geografica, ni
“Occidente” como mera expresion cultural, sino Europa Occidental».

Esta conviccion de Diez del Corral, reiterada solemnemente en 1974
al publicar “Perspectivas de una Europa raptada”, —nuevo breviario de
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paneuropeismo, como Ramén Carande habia calificado en su dia a su
obra més famosa— es también propia de Julian Marias. Ningtin intelectual
verdaderamente fiel al pensamiento espariol de los tiempos modernos
puede desconocer que es én el concepto mismo de Europa Occidental
donde tienen sentido los dos lazos esenciales para el sostenimiento de una
cultura genuinamente espariola: el lazo mediterréneo con Italia y el vinculo
atlantico con América, entiéndase con América en tanto iberoamericana.

La eleccion a favor de estos seis nombres —Aron, Marias, Hunting-
ton, Brzezinski, Dahrendorf y Luttwak— se entiende todavia mejor si se
introduce o si se la coloca en la estela de un pensamiento que debemos
al economista John Maymard Keynes desde febrero de 1936:

«Las ideas de los economistas y de los filésofos de la politica encie-
rran, sin que sea obstaculo su verdad o falsedad, bastante mas
potencia que la que suele atribuirseles por lo general. Si hemos de
decir la verdad, son ellas las que gobiernan el mundo. Los hombres
practicos que se consideren al abrigo de cualquier influencia de tipo
intelectual suelen ser los esclavos de algun economista difunto».

Keynes, anglosajon al fin, huye de la metafisica y de la filosoffa de la

historia, tanto como de las cosmovisiones idealistas. Pero le da importan-
cia a las ideas de quienes, en tanto hombres cargados de buen sentido, é/
encierra en la doble definicion de grandes economistas y de grandes poli-
télogos.
«Estoy seguro —afladia en los parrafos finales de su conocida obra
“Tooria General del Empleo”— de que sé le concede importancia
exagerada al poder de los intereses creados frente a la invasion gra-
dual llevada a cabo por las ideas. Una invasién que no tiene lugar
inmediato, sino al cabo de cierto intervalo... Las ideas que los fun-
cionarios, los politicos e incluso los agitadores aplican a los sucesos
del momento, no se distinguen precisamente por su novedad. Sin
embargo, mas tarde o mas temprano, son las ideas y no los intere-
ses creados los que se muestran eficaces, ya sea para bien o para
mal».

Estas dos citas del discurso del gran economista Keynes nos acer-
can a las ideas de Dawson, de Jouvenel, de Jiinger, de Diez del Corral, de
Kissinger y de Fukuyama, pero més atin nos introducen en las de los otros
seis intelectuales tratados en este Cuaderno de Estrategia, en definitiva,
constituidos en un equipo que en cuanto tal piensa mds en lo econdémico
y en lo politico que en lo cultural o metafisico.
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Los seis escritores elegidos para ser glosados son, en definitiva, 1)
un francés de estirpe hebrea con raices alsacianas, Raymond Aron, que
fue capaz de abandonar a tiempo su inicial socialismo de cufio marxista,
cuya teoria sobre la sociedad industrial quiere expulsar a los dogmatismos
ideologicos del campo de la discusion cientifica; 2) un espariol vallisole-
tano, liberal sin concesiones, Julign Marias, que de nuevo persiste en
tomar actitudes abiertas hacia la cultura y hacia la filosofia sin incurrir en
grandiosas cosmovisiones; 3) un norteamericano sin enlace directo con
cuna europea alguna, Samuel P. Huntington; 4) un norteamericano de ori-
gen polaco, Zbigniew Brzezinski, que no se deja llevar ni hacia la simplifi-
cacion marxista de los intereses ni hacia las teorfas geopoliticas con base
ideoldgica; 5) un alemén, de hecho implantado en las Islas Britanicas, Ralf
Dahrendorf, cuya trayectoria resulta paralela a la propia de Aron, si bien
mas matizada de socialdemocracia que de liberalismo conservador y 6) al
transilvano, también ganado por los Estados Unidos de Ameérica, Edward
N. Luttwak que, ahora si, se inclina respetuoso por lo que Keynes daba por
sentado —la normal influencia de algtin economista difunto en los modos
de pensar de algun politélogo joven.

Los seis pensadores elegidos no son en absoluto ni unos fanéticos
del europeismo a ultranza ni unos serenos simpatizantes con los proyec-
tos de unidad europea. Nosotros les observamos en relacién con un pro-
posito que no es ef suyo. Los verdaderos padres de la propuesta a favor
de la unidad europea, —de la Unién Europea— en términos politicos, eco-
némicos y estratégicos no son ellos sino Robert Schuman, Jean Monnet,
Konrad Adenauer, Alcides De Gasperi, etc. Los seis pensadores aquf pre-
sentados tienen algo que decir sobre el futuro de Europa, pero no estdn
demasiado interesados en decirlo. Hablan desde su especializacién con-
creta que en R. Aron son las relaciones internacionales en la era planeta-
ria, que en J. Marias son las vivencias de la razén histérica o del raciovita-
lismo cultural, que en S.P. Huntington son las ciencias sociales de sentido
politico modernizador, que en Z. Brzezinski son las artes gubernamentales
de las grandes potencias en periodos de crisis, que en R. Dahrendorf son
los metodos para la resolucién coherente de los conflictos sociales de
cada comunidad politica y en E.N. Luttwak las conexiones estratégicas
entre geopolitica y economia global. Los seis pensadores elegidos nos
interesan como hombres abiertos a la realidad social a finales del segundo
milenio. Vienen a estas reflexiones en aras de su reconocida autoridad
epistemoldgica o deontoldgica y nunca en virtud de su pasion europeista,
que todos ellos tienen muy controlada.
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Hemos presentado su biografia intelectual en el orden que se des-
prende de sus fechas de nacimiento. Todos ellos han nacido mas bien proxi-
mos a lo que debemos considerar primer tercio del siglo XX. Los seis han
irumpido con fuerza a lo largo del segundo tercio, unos al borde de los acon-
tecimientos de la Segunda Guerra Mundial, Aron y Marias, otros en plena
Guerra Fria, Huntington, Brzezingski y Dahrendorf y uno, Luttwak, en su
periodo de superacion. Los seis mantienen enhiesta la bandera de su presti-
gio cuando el siglo XX remata su uftimo tercio, en el afio 2000, si bien con las
naturales reservas generacionales. El tnico fallecido, Aron, atraviesa una fase
de oscurecimiento de su fama que podria ser superada en solo una década.

Los hemos aceptado como testimonios vigentes de actualidad sin
perder de vista'lo que cada uno tiene de representativo de la idea misma
de Europa Occidental, aunque sean norteamericanos. Lo que les une entre
si es el tantas veces citado “vinculo atlantico”. Sumados sus seis nombres
con los otros seis, en su dia considerados posibles interlocutores nuestros
(Dawson, Jouvenel, Jinger, Diez del Corral, Kissinger y Fukuyama) nos
- darian una panordmica mas completa, maés llena de matices, mas com-
prensiva de ideas enriquecedoras. La glosa de los “doce” pensadores nos
valdria més de lo que nos sirve la glosa de los “seis”. Pero al afirmarlo tan
sinceramente, lo hacemos con la clara intencion de que el lector del Cua-
derno de Estrategia tenga buen cuidado de realizar por sf lo que no ha
encontrado cabida en el trabajo presentado por nosotros.

El método seguido en el presente andlisis tiene algo de original. No
se enfrenta dos a dos a un partidario esperanzado de la Unién Europea
con un adversario escéptico de la construccion politica de Europa. Tam-
poco se forma un bloque con los tres intelectuales genuinamente euro-
peos (Aron, Marias y Dahrendorf) para confrontarlo con los otros tres,
ultramarinos o americanos del Norte. Se hace desfilar por delante de nues-
tros ojos a unos pensadores cuya actitud hacia los valores europeos es
simplemente serena o razonable. Sus preocupaciones esenciales no
pasan por la gestion politica, aunque en algun momento les alcanzaron
algunas responsabilidades de gobierno. Tampoco nos valen como meros
continuadores de una postura ya dos veces centenaria cuyo maximo
representante bien pudiera ser, en torno a la fecha fatidica para Napoleon
de la batalla de Waterloo, el Conde de Saint-Simon (1760-1825) al dar a la
imprenta unas personalisimas reflexiones:

«De la Reorganizacién de la Sociedad Européea o De la necesidad y
de los medios de reunir los pueblos de Europa en un sélo cuerpo
politico, conservando cada uno su independencia nacional».
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Vendrd, sin duda, un tiempo en que todos los pueblos de Europa
sentiran que hace falta regular los puntos de interés general antes de
descender a los intereses nacionales; entonces los males comenza-
ran a hacerse menores, los disturbios a aplazarse, las guerras a apa-
garse; a ir alli tendemos sin cesar, nos lleva el curso del espiritu
humano. Pero ;qué es mds digno de la prudencia del hombre, arras-
trarse o correr hacia alli?»

Los seis pensadores elegidos para hacernos reflexionar en Europa
como problema ni se dejan arrastrar por el viento de la historia ni tampoco
desean correr mas deprisa que este mismo viento. Simplemente nos cuen-
tan lo que esta pasando en relacién con lo que, a su juicio, deberia pasar.
Son representativos de seis modos de ver las cosas algo similares y por lo
mismo bastante compatibles. No proponen medidas concretas. Aconsejan
cambios de actitud y, sobre todo, nos avisan de Ja improcedencia del
recurso a la aceleracion de la historia en aras de la violencia. Todos, los
seis, reclaman una vuelta sincera hacia la moderacién de los cambios.
Pero cada uno de ellos se decanta a favor o en contra de las esperanzas.
Unos insisten con vehemencia en el refuerzo ético del polo europeo de la
Alianza Atléntica y otros en aplaudir la inevitable confianza en los valores
éticos que se derivan del hecho mismo del “vinculo” transocednico.

Un juego intelectual sabroso consistiria en tomar dos a dos a los
componentes del grupo de los “doce”, uno entre los “seis” estudiados y
otro entre los “seis” dejados para mejor ocasion, considerando bdsica para
la composicién de parejas la condicién de compartir una misma naciona-
lidad. Y al compararles dos a dos podriamos percibir si hay o no mayor
modernidad (o mayor influencia social) en el personaje elegido o en la
figura apartada momenténeamente de nuestra atencién. Es lo que voy a
iniciar como tal juego intelectual.

Asi, entre los dos franceses, Jouvenel y Aron, el primero me parece
mas antiguo o mds arcaico. Jouvenel viene del aristocratismo de élite y res-
peta en lo que vale las tradiciones de Francia, sin que sea un defensor a
ultranza del derecho natural frente al derecho positivo. Aron viene del mate-
rialismo dialéctico, de la inicial (o juvenil) confianza en la ley del progreso inde-
finido. Se confiesa en gran medida arrepentido. Los dos le han acabado
cogiendo el gusto a su presencia en los medios de comunicacion social. Son
educadores a su modo y generalistas sin propésito de la enmienda. Pero, en
definitiva, y de momento hoy, se cita mas a R. Aron que a B. Jouvenel, por lo
menos en los ambitos tanto politicos como universitarios de nuestro entorno.
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Entre los dos alemanes, Jinger y Dahrendorf, se da la misma cir-
cunstancia. El primero nunca se desprendié de un cierto entusiasmo por
la tradicién germénica del Imperio, mejor que de las glorias de lo que ten-
driamos que llamar tradicién alemana. Lo que Jinger quiere decir a la pos-
teridad lo dice sin importarle un bledo la envergadura de sus cambios de
opinién. Es un intuitivo que hace literatura. El segundo, Dahrendorf, quiere
hacer ciencia positiva. Ha abandonado todo lo que huela a cerrado
nacionalismo y se ha abrazado con quienquiera que rezume internaciona-
lismo abierto. En nombre de un socialismo nada nacional, desemboca en
un liberalismo democratico que repudia cualquier forma de radicalismo.
Nada hay en Dahrendorf de la brillante intuicion de Jinger. Los jovenes de
hoy, sin duda alguna, creen que se aprende mejor a navegar en nuestro
tiempo con la brujula del sociélogo-aleman que con la rosa de los vientos
del literato germanico, en definitiva, una veleta.

Entre los dos esparioles, Diez del Corral y Julidn Marias, se da un
contraste suave, apenas agudizado por el hecho de ser Marias un filo-
sofo de la cultura y Diez del Corral un historiador de las ideas politicas.
Pero no nos cabe la menor duda de la presencia de una mayor preocu-
pacién por la actualidad en la obra del filésofo de la escuela orteguiana.
Luis Diez del Corral anda detrds del pensamiento liberal en todas sus for-
mas, las doctrinarias y las humanistas, para gozarse en Tocqueville, ade-
més de en Montesquieu, como licidos pensadores acerca de la realidad
del poder, Julian Marias se entrega, en definitiva, a una filosofia moral, a
una busqueda del comportamiento que lleva a lo excelente, a lo mejor, a
lo més digno, aqui'y ahora. D. Luis enlaza a lo hispanico con lo italico en
el horizonte de lo francés. D. Julian hace una operacion semejante entre
lo hispénico y lo iberoamericano. Europa, al parecer de muchos, es un
tema del historiador de las ideas que apenas resplandece en los escritos
del filésofo de la cultura. Pero, con todo, resulta evidente que las refle-
xiones cara al futuro més inmediato serda mads fdcil encontrarlas en
Marias, sélo unos afios mds joven que el catedrdtico de la Facultad de
Ciencias Politicas.

Los seis intelectuales que nos falta por encuadrar en este juego de
parejas pueden pasar por anglosajones. Seria falso forzar las cosas lo sufi-
ciente para convertirles a tres de ellos en ingleses y a los otros tres en
americanos. El contraste més f4cil de establecer se daria entre los dos mas
comprometidos con la politica de los Estados Unidos, Kissinger y Brze-
zinski. El contraste mas dificil se daria entre Dawson y Huntington, porque
aqui es casi todo lo que les separa. Un contraste tolerable se nos ofrece
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entre Fukuyama y Litwak, quizds por el dato compartido de su inicial dis-
tanciamiento étnico de las culturas mayoritarias en Norteamérica.

Entre Kissinger y Brzezinski, la impresion del lector de sus libros ve
mas cultura occidental europea en el primero Yy mas civilizacién americana
en el segundo. Pero, en ambos, es perceptible un conservadurismo de
gran potencia que se muestra receloso hacia la potenciacién de Europa
Occidental. Kissinger contempla a Charles De Gaulle como si se tratara del
epicentro de la crisis de la seguridad europea. Habla desde la conciencia
casi bélica de los afios sesenta. Brzezinski apenas le da importancia a las
diatribas intraesuropeas. No ve en las potencias europeas crisis sino con-
formidad. De aqui que sea més Util 0 mas urgente captar los argumentos
del polaco que las nostalgias del aleman, entiéndanse ambos como ciu-
dadanos actuales de los Estados Unidos ganados por la nostalgia del
paraiso perdido.

Entre Dawson y Huntington, si que se percibe una diferencia radical
de temperatura. Dawson no piensa en choques de civilizaciones sino en
zonas de influencia de las confesiones religiosas. Dawson no se sale de o
que considera verdadera cultura donde Huntington no quiere salir de los
reales avances de la sociedad civilizada o sociedad del bienestar. Dawson
es el menos pragmético de los anglosajones, alli donde Huntington no
quiere ser un analista de simbolos ni de creencias arraigadas en los pue-
blos sino un observador realista en grado sumo, es decir, un partidario del
equilibrio entre los poderes realmente dados y en presencia.

Entre Fukuyama y Liitwak, los acuerdos son posibles porque los dos
representan analogo optimismo configurador del futuro. A los dos les tiene
sin cuidado lo europeo en cuanto tal. A los dos les preocupa que Estados
Unidos cometa errores. Pero sus temores no radican en los aciertos de
Europa, sino en la ola creciente de efectividad que puede lograrse en el
Pacifico. Luttwak, orientado hacia la economia global, dice cosas que
ahora parecen mads sensatas que las tesis, hegelianas en definitiva, de
Fukuyama. Por eso le hemos elegido.

Estas ligeras comparaciones tomadas dos a dos para un juego inte-
lectual, a mi parecer justifican la eleccién de los seis nombres pero no nos
dejan a los redactores del Cuaderno de Estrategia absolutamente tranqui-
los. El consejo final que procede ariadir en esta presentacidn no puede ser
otro que el ya insinuado: cumplida la tarea de informar sobre estos seis
pensadores, sigue teniendo sentido recomendar la lectura de las obras
mads significativas de los otros seis.
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Debemos terminar esta Introduccion haciendo nuestra la actitud que
ha puesto de relieve Julian Marias en su articulo “Proyectos y Plazas”,
aparecido en la “tercera” del diario ABC el 9 de septiembre de 1999:

«La integracién original y creadora de Espafia en Europa se presenta
como un proyecto de largo alcance y apasionante. En ello estamos y
la insatisfaccion que se puede sentir no procede tanto de Espana
como de Europa en su conjunto, en el predominio de lo econdémico
y administrativo, en el hecho de que la personalidad de las naciones
ha palidecido y el desconocimiento entre ellas es preocupante.

Seria capital que Espania aportase a Europa su enérgica personali-
dad, su propia versién de lo europeo, contribucidn al enriquecimiento
del conjunto. Para ello serd menester que Espafia cobre plena
conciencia de su significacion, de su condicién de pieza insustituible,
de instrumento de la tan necesaria orquesta europea. )

Esparia no puede olvidar que ha sido, a fines del siglo XV, la creadora
de Occidente, la que se proyecté hacia América para alli realizar el
méximo injerto de la historia, después de la empresa de Roma».

El Coordinador del Grupo de Trabajo
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